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cjeg ser-da bort fra mindye forseelser, gatenorden op lignendes, Nir det ik ke
varmerr «<lorbrytelsers, «har skolen o bjemmene sin store [ortieneste deraw.
Ser jeg devimot ben til ungdonmmen i alderen 16 til 20 aar — der er sluppet los
[raskolen og delvis fra bjemmiets skjcermende baand, stiller det sig anderledes.
Al forbrytelserne og usommelig optraeden paa gaterne blant ungdommen |
neevnte alder er tiltagende og delvis antar mere rafinerte former end tidligere,
er utvilsomt» 515
I'religiose samanhengar var «gata» forbunden med synd, og frelse med det
abryte med «gatar. 1 ei skildring i Nidaros av ein misjonzer si evne til 4 f4 unge
putarinn pd sunne moralske vegar, heiter det om ein at «Han er som bldst bort
fra gata». Skildringa slutta med moralen: «La Guds dnd fd lov til G blse dig
bort fra gata, mot strommen. Kom og blimed pd den smale vei. Vi er lykkelige
somt gdr der» .Sto
Nar det var snakk om hus og heim som stader & forebygge eller loyse pro-
blema, vart ogsa kvinnene si rolle eit tema. Nar stadig fleire kvinner mitte ut i
arbeidslivet for a tene til familien sitt opphald, vart «barna (...) alene hjemme
eller ute — uten tilsyn» 517 Kva kjonn betydde i forholdet til «gata» vil bli
belyst gjennom ei anna sak, som er tema for neste kapittel.

9. Minda-saka

lidleg cin laurdagsmorgon i oktober 1888, i gralysinga omkring klokl.(n seks,
fann to arbeidarar ei ung jente liggande urerleg pa torget i Trondheim, rett
utanfor Svaneapoteket.518 Ho lag pa steindekket med arma under hovudet. |
seinare forklaringar fra dei som fann ho, heiter det at ho lag heilt urorleg.

Kuften, Kjolen og Snorlivet var ophavt», og «hendes Skjortebaand og baand
rundt livet var oplost». Hovudterkleet hennar var «stuffet ind paa Brystet»,
som dels var oppknappa. Kleda satt sa laust p4, i folgje ein av dei som fann h_n,
it «om han bavde reist op hende, vilde Skjorterne og Benklwderne have glidt
#ed» . Ein annan som kom til stades da ho vart funne, seier at kleda likevel var
omhyggeleg ordna og skjerta trekt godt nedover fotene, pa ein mite som
jo1 de det sannsynleg at ho var lagt dit av andre.519

Politict vart varsla. Dei tok ho med til fyllearresten i Munkegata. Der sov

ho utover formiddagen. Da ho vakna, fortalde ho at det siste ho hugsa, var at
ho hadde vore inne pa eit vaktrom pd apoteket, og at det der ogsi var ci‘n |()yli
nant, cin farmaseyt og ein mann til. Ho hadde fitt noe a drikke, i folgje poli-
tinvhora to glas konjakk. Men i folgje jenta smakte det heilt annleis enn kon
jukk.520 Etter det hugsa ho ingenting.

Minda — ei jente i Trondheim

Jenta heicte Minda. Ho var sped, hadde bla auge og raudt har, i folgje "“T.mlu
protokollen til politiet. I same protokollen stdr det at ho sjolv hadde oppgitt i
vere sytten ar. Grunnen for arrestasjonen var «Beruselse».

Kven var ho? For det forste var ho fjorten ar og konfirmert berre to-tre
veker for hendinga. To var fodd i febraar 1874 1 Strinda. Faren var skreddar,
Flan var 38 ar og mora 35 e hil saman hadde dei dtee barn, og Minda var

eldst, Foreldra hadde gifea seg atte e etter at Minda var fodd, op ale da hadde



dertace tre barn. Edera cia polictorklarmg scare decat der esitter i smaa Kaar» .

Minda hadde ofte 1 oppveksten vore med faren pa arbeid. Der hadde ho
hatt oppgaver med a hente og levere bade varer og pengar for den skreddar-
verkstaden faren arbeidde 1. o budde heime hos foreldra heile til eit halvt ar
for konfirmasjonen. Da fekk ho seg teneste hos ein handelsreisande pa Sings-
aker. Etter eit par manader flytta ho heim, fordi foreldra fann ut at dei trong
ho til hjelp der. Etter konfirmasjonen hadde ho elles budd ei tid hos beste-
foreldra, som var husmenn under ein gard i Strinda.

Den dagen det tragiske skjedde pa apoteket, skulle ho flytte fra bestefor-
eldra til ¢i tante, sostra til Minda sin far, som var gift med ein batferar, og
budde i Lillegardsbakken. Denne tanta fortalde seinare i avher at det ikkje var
noe godt forhold mellom jenta og foreldra. Ein grunn ho nemnte til det var at
«Pigens Moder er af et vanskelig Gemyt»521 Kort tid etter hendinga pa apote-
ket fekk Minda seg teneste hos ein slaktarmeister, der ho vart oppsagt etter 8
dagar, da dei fekk hare kva ho hadde vore utsett for. Etter det budde ho heime
hos foreldra i Strinda. Like etter konfirmasjonen hadde ho ogsa vore fem
dagar i arbeid pd Ranheim Cellulosefabrikk, men der slutta ho etter onske fra
tanta, som meinte at «de fik saa stygt ord de som var der». Det er eit kjent inn-
trykk fra 1800-talet at fabrikkjenter lett fekk darlegare ord pa seg enn t.d.
tenestejenter. Om dei siste visste ein i alle fall noe sikrare at dei kunne a lage
mat og stelle hus. Og det var viktig for mange menn pa leit etter koneemne. Ein
fordel for fabrikkjenter var derimot at dei var friare frd paternalistisk herre-
domme enn tenestejentene, men noen sag det 0g som ein fare, friare kunne
ogsa bety lausare i forhold til moralske band.522

Berre pa fa manader hadde Minda altsa vore innom fleire tenestejobbar, og
flytta mellom foreldre, besteforeldre og ei tante. Til politiforhera etter hen-
dinga pa torget hadde faren skaffa attestar bade fra arbeidsgivaren sin og ein
som hadde budd heime hos dei, som stadfesta at Minda var «stille, pyntelig og
redelig». Det bildet var det fa som trudde pa etter at den saka ho no kom borti,
var grundig bretta ut i avisene, og i folkesnakket i byen. Det «kom opp» litt
ctter kvart at ho var ei jente som alt i 14-drsalderen var kjent i byen for
omgangen sin bade med alkohol og menn. Formalet her er ikkje over hundre
ar seiare a finne ut kva av dette folkesnakket som var sant og ikkje, men &
bruke dei kjeldene saka let etter seg, til a kaste lys over kulturelle brytingar i
byen pa den tida da Minda var ung og vanka i gatene.

Den kvelden i oktober 1888, da Minda gjekk forbi apoteket pa torget midt
i Trondheim, var ho pa tur til tanta si for a snakke om flyttinga dit. Tidlegare
pa kvelden hadde ikkje tanta vore heime, ho hadde vore borte pa eit vaskear-
beid. I pavente av at ho skulle komme heim, giekk Minda og dreiv lite 1 byen.

Da var det ho vart stoppa av ein mann utanfor apoteket og lurt med inn.523
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Y4 udlepare brukscigar, vart henta - ul noe avhor Han skal ha lorlate
apoteket noksa fort etter at Minda kom inn, scinare sa han at han gjorde det
tordi han ikkje likte det som skjedde pa apotcker.
Etter hendinga fortalde ikkje Minda noe til foreldra, Det var tanta til jenta
som forst fekk hore om det dagen etter, fri ein politibetjent. Heller ikkje ho
tortalde det for etter ei stund tjl foreldra. Ei veke seinare kontakta tanta poli-
tiet for & hore kva som var gjort i saka, og ho kunne da opplyse for politiet at
jenta var berre knapt femten ar. Det innebar som politimeisteren sjoly skrejy i
ein rapport, at «en utugtsforseelse med hende af denne grund vilde vere straff-
bar».525 Politiet svarte tanta med a vise til at det ikkje fanst noe bevis for at noe
brotsverk var gjort mot jenta, og at saka derfor mitte «Henlagges». Og sidan
loytnanten var reist fri byen, kunne ikkje politimeisteren ta opp forher i
annan kommune, som han sa. Dei same svara fekk mor ti] Minda da ho enda
¢t veke seinare kom pé politistasjonen for 4 hore om noe meir var gjort med
saka. Foreldra fekk hjelp fra redaktoren i Dagsposten til 4 skrive ein klage til
p()litimcistcre‘n, men heller ikkje det hjelpte. I lopet av dei neste vekene vart
saka eit offentleg tema byen.

Det framsto snart som nokss sannsynleg at jenta hadde vorte seksuelt mis-
brukt om natta p3 apoteket, og at politiet i hogste grad burde ha sett gang
ctterforsking. Dette var eit syn som kom fram ogss da Dagsposten ein manad
ctter hendinga trykte ein artikkel om saka, og forlangte at stiftsamtmannen
mitte sorge for 4 f3 sett i gang avhor.

I Dagsposten sin artikkel kom det fram at jenta hadde vorte lurt inn p4 apo-
teket ved at mannen sa at det var ei dame der inne som ville snakke med ho.
Da ho kom inn, fanst inga dame der. I staden vart ho teke med inn p3 eit bak-
rom, og tvinga til 4 drikke. Ifolgje artikkelen skal farmasoyten etter 4 ha inn-
romtatjenta var pd apoteket, ha lagt skulda for alt dette pa loytnanten, bide
for & ha lurt jenta inn, og for & ha skjenkt henne brennevin. Farmasoyten skal
ogsd ha fatt loytnanten til § stadfeste denne versjonen i ej skriftleg erklering,
der han rett nok 0gsa pasto at han hadde felgt jenta ut pa gata etter ei stund.

Etter ei tid gjekk stiftsamtmannen med pa 4 ta initiativ til 4 f3 sett gang
avhor i «pikesaken». Der tilsto leytnanten 0gsa a ha gjort «Forsog paa legem-
lig Omgang med Pigen».526 Det var i seg sjolv straffbart s§ lenge jenta var min-
drearig,

Det finst mye materiale frg saka i politiarkiva. Avhora har det ikkje late seg
giere 4 finne i originalavskrifter, men avisene vigde saka god plass, og dei
trykte alle forhora i Mindasaka ordrett, med unntak av «den detaljerede
beskrivelse af de forskjellige Utugtsforbrydelse og orsog derpaa». Det siste
forbaud stiftsamtmannen og Departementet avisene 4 trykke.527 40 personar

vart avhorde om «pikesaken». Saka etrerler sep silers e mangfaldig materiale
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Offentleg debatt og gateoppror

Dagsposten meinte at politiet hadde stoppa (‘ll(‘l‘l()l'.\;‘l\'lll%;;l ifl)::ltlll: lllll,;]mvl'll;: ”:]:i
simpel Pige, Datter af uanselige l"()m'/drc'»t medan dei mennc o h,‘um(_ o
var fra «de bedre stillede Klasser». Hadde forholdet v‘f)rc ()mvu”u  hed i
(.. vore dotter av ein embetsmann, og vorte lurt pd same ninllftl,‘],v (IIII f,;ml;',
sluskar, da hadde det nok vorte anna lat i pipa om p()'lmct h‘;l.(lalnt d‘s_,ll ?:(:l\( o
sapass letevint. Her var det ikkje ein gong kalla inn ein -lcgc rl-J lllll'ltl( .I oo
det kunne ha skjedd seksuelle overgrep, eller om dq i tillegg [UII a \(v)';].(,) .l\l..(‘m.l
vore bedovingsmiddel ho fekk a drikke_. Siﬂl.v om ein huadd.c gltt l.lt I, ,Il;ll i-m'll' ,|;.
wov berre av alkohol, burde ho ha vore fort til lege. A g uti ﬁ-;lla-t,”;(t‘(.w,‘I_i('.;," -
var skjedd fordi jenta ikkje kunne hugse noe, var i alle fé”. i f|<l|ct ;:;il;d ii\'kl(,
politict, mente avisa. Her mdtte det vere spesielle grunnar t1] ,JI I o
ville gjere meir, og ikkje ein gong hadde innkalla lﬂyt.nallner tlf(llvl 1(})(1:/.0:] ol
at han skriftleg hadde erklaert @ ha vore m.cd og, sk]e.n <t‘1(: ull.
verkeleg at han hadde gjort det utan a ha visse « chsngtcn »I.. e
Avisa trekte inn enda eit forhold i argumcnm.sloinfn:[}?[(I) l;(ll;]:()"” il
‘( siste vore svaert sa ivrig til a gripe inn mot ein del «billeder s ‘ ges
:‘ll;ltl:;::/:/l(!//c'n Han har skredet ind mod Billeder, dcr{ knapt ;,VI;-L/I;I, 5)‘1;)/’/; (,/:’
somt anstaendige Damer paa Bal, og han har skrczlc"/ ma’_ {mulh : 1./(f ’( [(,;g(,‘,/
badende Barn. Men nu naar det er sporsmaal om en .S‘wdclml){v,z s/m’)l)’;\ fl, (:nlw
den mest oprorende Beskaffenbed, s henlagges .Sa(.g'cin' 1{( en _ll_hill:u_:_c;n”l'(_
lIndersogelse».528 Her var altsa fleire sider ved dm?nc sa <.1f;(‘nn] f, e 5
i forhold til seinare tiders debattar om moral og kjonnio Ll]UY (;LI,L o .| e
Iiit par kveldar etter at denne artikkelen sto i Dagsvp()src.lﬁ,‘s‘(l I,T]_.hi Ciliﬁ i
menneske utanfor huset der politimeisteren budde, i zllldl(Ltd‘S]Ull h “IL,.)““
Sondre Gate. Det var ein skytung men opplett kveld kl().kk;'l ni. | llm_l,“ II,]%
timeisteren lag morkt og stengt. For det flﬂrste var dc.r ||<|<|](" !ny«]'(yi:.”.:.\i/\:;tlj(.”
lyltene, for det andre var alle vindauga i andr? ctasutn, C (‘Ill‘):) ll) ~l w.m o
budde, svarte. Han hadde hort kva som iskulle skje, og g]()mAt( s( . l()ll.l(‘” -
daedde, var ein dels spontan, dels fm'cbludd dcmol;slll ;15::;1/.(' /)/‘/;:,//,‘,/‘/,
‘monstrasjonen hadde det gatt eit rykee i byen om «at dey .( i
‘II"I/':("/\'UII(‘UI'/] wdenfor Politimesterens Bolig. Der var ({(:,gl /(lnll(‘l::;/::}’li\f(;)(”:l/(l ,l;’/:
vovilde bli or» 52 Fortattaren Peter Egge, som var til stades, og, ag;
:/: ~I.|\I|I|f‘|:‘|lf;fl.lfv\'/lln'm||||;',.| setnare, feldeem anonym lapp pa forchand oma sam
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om anonyme brev med opprop om a mote pa Lilletorget ul demonstrasjon
mot politimersteren, 0 1 aillegg tl Eppe var det eit tjuetal andre som motte
fram — vl a begynne med, for dec heile voks.

O, dei peip, noen av all kraft med leppene. Andre bles i piper eller i hole
|m|l|ml\|.||. Forst let det \‘]N'([l «i den /H‘(':/wgdlt'lln, skriv Peter l‘:.L;.L’,C, «enda vi
pep av alle krefter». Men snart stromte fleire til, lokka av braket. Og eit og
anna nabovindauget vart opna. Folk ville sjd kva som var pa gang. Sa ropte ci
kratag rost «Ned med politimesteren!> Og andre folgde pa, til det reine hyle-
koret. No var dei tjue som hadde starta, vakse til over hundre, skriv Peter
Fppe. i Holgie reportasjen om hendinga i Trondheimsavisa Folketidende vart
Sondre Gate «fylt med Mennesker fra Kreditbankens Gaard nedover til
Strandgaden. Hoben begynte med at pibe og hyle, men gik derpaa over til
Voldshandlinger ved at kaste Sten mot Vinduerne».532 Plutseleg singla det i
plas, ein stein hadde treft eit vindauge i politimeisteren sitt hus. «...det hylende
koret steg og sank i styrke som et knurrende og truende kjempedyr» 533 Ogsa
steinkastinga auka pa, og ramma snart vindaugsglas bade i eit pianolager i
forste etasjen under der politimeisteren budde, i garden ved sida av, og i ban-
ken pia andre sida av gata. Og ein politifullmektig som provde a kjore inn i
mengda med i hestevogn, for a be folk ga heim, vart fort jaga bort med slag
og, tilrop. Uniformshuva hans vart funnen i rennesteinen dagen etter. Forst
ctter a ha gitt opp eit forsek pa a sprenge seg inn porten til garden med felles
trykk framassen, nadde opproret si fysiske grense.534

Ltter eit par timar viste det seg at byen sine autoritetar likevel hadde mobi-
lisert, ikkje politiet, men forst brannvesenet, s militaeret. Brannvesenet vart
tlkalla for & sprate vatn mot folkemengda. Dei brukte tre vasslangar, «hvor-
med de fra den paa Krydset af Sondre Gade og Dronningens Gade veerende
Vandkum tildelte Hoben et saa alvorligt Styrt, at Stroget fra Dronningens
Gade ul Lilletorvet paa det neermeste blev ryddet».535 Da heller ikkje dette
fekl folk til ro, kom ein tropp av elevar fra underoffiserskolen. Dei storma no
mn i folkemassen fra Strandgaten, vaepna med gevaer (men utan bajonettar)
som dei stort sett brukee til a sla eller stoyte med, mot folkemengda som meotte
dermed it regn av stein. Borgarmeisteren kom samtidig med militaertroppene,
han og 1 uniform. Han las opprorsloven, fleire gonger, ogsa med trugsmal om
at snart ville det bli skote med skarpt. Slik vart hopen litt etter litt brake til ro.
Militeret greidde langt pa veg a rydde Sondre Gate, Thomas Angells gate og
Lilletorvet, men stadig hagla det stein 5% Ikkje for i halv to-tida om natta var
«CGaderne ryddige og Ordenen gjenopretiet» 54

Kvelden etter samla det seg igjen «en storre menneskemasse» i byen, no pa
torget op utanfor ‘\\V'.|||('.||u)((‘|\('|, for a demaonstrere mot .||ml(']\'(‘l der affaeren

med jenta hadde skjedd. ¥ Men da var politistyrken forsterka og militaeret

wefter aftale med den kommanderende general (...) beredt til udrykning» 539
Dette var no grort kgent 1+ avisene, ogsa at soldatane ville bli utstyrte med
skarpe skot.* 10 Nocen provde no og a starte piping og roping, men da politiet
patruljerte inni folkemengda, fekk det ikkje utarte seg. Politiet var forsterka
med «et anselig Antal 1eiebetjenter, saa de uafbrudt krydsede inde i Mang-
den, der nesten ikke turde lade komme Lyd fra sig».54 Likevel auka folke-
mengda pa utover kvelden. I titida rykte militeeret ut og sperra av gata fra hjor-
net av Svaneapoteket til politikammeret og frd hjernet av Nordre gate til det
andre hjornet av Hornemannsgarden. Folgja var at mengda av folk heldt seg
rolege, og klokka eitt gjekk dei roleg heim.542

Dei som hadde leia oppreret to dagar fer, satt no bak 1ds og sla. Men ogsa
denne kvelden vart nye «fremtredende Spektakelmagere» arresterte.543 Enda
cin kveld seinare skreiv politimeisteren i rapport til stiftsamtmannen at «Byen
og alt var rolig og stille» 544 Slik skulle det vere. Folketidende skreiv: «Sendag
Aften fant ingensombelst Ansamling af Mennesker Sted nogetsteds i
Gaderne» 545

Dagen etter opproret folgde fleire arrestasjonar og lange avher, med harde
straffer som folgje. Hovudpersonane vart demde til 1,5 til 3,5 ar med straff-
arbeid, den storste straffa vart seinare redusert til 2 ar.546 [ alt vart 13 personar
domde for a ha vore med pa oppreret, dels med beter, dels med fengselsstraf-
far.547 I lopet av hausten vart i alt bortimot 130 vitne avherde om opptay-
anes*8(desse avhera har det ikkje late seg gjere a finne avskrifter av).

Samtidig vart saka gjort til tema i striden mellom dei politiske partia i byen,
Venstre og Hogre, som berre fa ar for vart starta som noe nytt i det politiske
livet i byen. For Adresseavisen og hegresida var oppreret uttrykk for «vild
Odeleggelseslyst», som berre matte fordemmast.54

For dei konservative passa det godt 4 gi artikkelen i Dagsposten skulda for
opproret.550 « Drageseden som Venstrebladene i en Del Aar har udsaaet, har
nu baaret Frugt ber i byen», skreiv Hogreavisa Trondhjems Aftenblad. Venst-
rekreftene sto for ei « Nedrakning og Tilsmudsning af Autoriteter og alt, hvad
tithorer Orden i et Samfund».

Ogsa Adresseavisen meinte, sjolv om det der vart skrive noe meir forsiktig
op innpakka, at opproret var fordrsaka av Dagsposten sin artikkel. « Vi tror
saaaledes at have paavist, at ‘Dagspostens’ redaktor ikke staar aldeles udenfor
den Bevaegelse, som endte med Voldsombed og Odeleggelse fredag Aften (...)
Det er neppe tvilsomt, at det er ‘Dagspostens’ Redaktor, der ved sit Skriveri
har veeret en meget vaesentlig Aarsag til de skede Optoier».551 Seinare skreiv
avisa at «Det ey *Dagspostens' Redaltor og ingen anden, der har det moralske
Hovedansvar for Uordenen s

Sporsmalet var for Advesseavisen berre om Dagsposten hadde skrive sine



leritslee artilbae for d hisse tl oppror, eller om det hos Dagsposten-redaktoren
radde ernarv tra pacat shike skeiver ikkge ville skape shik uro. Talle fall burde
redaktoren ha skjont at ndar han held fram med skrivinga si, «saa leger han paa

e uforsvarliy Maade med den» 552

Klassejustis

I Fdvard Bull sitt bind om arbeidarrorsla si historie for denne perioden er
denne «pikesaken» 1 1888 trekt fram som eksempel pa eit tidleg og spontant
oppror bore fram av «fiendskapen mellom klassene».553 Pa den eine sida viste
saka korleis politiet og overklassen i byen godtok urett mot ei fattig jente. Pa
den andre sida handla det om at ldgare grupper i samfunnet mangla respekt og
lydnad overfor autoritetane i byen.

Heilt nyte var dette for sa vidt ikkje i Trondheim. T politiet si historie blir det
fortalt om ¢i hending med liknande «uroligheter» hundre ér for, 1 1789. Trass
i at det gjennom politiplakatar og «offentlig ved Trommeslag» var gjort kjent
kor forbode det var «at sammenlobe og samle sig paa Gaderne her i Byen,
udenfor visse av dem udpegede Huuse», sa hadde slikt skjedd fleire gonger «i
de senere Aarringer», dels med «voldsomme Udovelser» .54 Da og var sosial
misnoye og klassekjensler med i bildet. Og braket skjedde samtidig med den
franske revolusjonen, utan at det er kjent om det kan ha vore noen som helst
samanheng. I det heile veit vi lite om det som skjedde i 1789.

I 1888 skjedde opproret om «pikesaken» i ein annan kontekst, som var
prega av viktige endringar: politikk og klassekjensler var i1 ferd med & bli
uttrykt i organiserte former pa ein fundamentalt ny mate, gjennom parti, avi-
ser og offentleg debatt, der kjenslene og hatet ogsd vart kopla til offentleg dis-
lcuterte prinsipp om likskap og rettar.

Fleire av dei samtidige kommentarane til opproret i 1888 bygde pa offentleg
diskuterte og grunngitte klasseperspektiv. Blant anna gjeld det Arne Garborg,
som 1 denne saka fann stoff til ein artikkel, der han kritiserte «Den bureaukra-
tiske Retsordning der gjennemforer Principet ‘Ulighed for Loven’, endog naar
l.oven selv baevder et modsat Princip» . Artikkelen er ein grundig argumentasjon
om korleis rettsapparatet skilde folk etter klassar: «Lovens forskjellige Optree-
den overfor de forskjellige Samfundsklasser kan observeres ikke blot ved Straf-
feudmaalingen, bvor der ofte udtrykkelig tages Hensyn til *“Angjeeldendes soci-
ale Stilling — man gaar nemlie ud fra, at den bedrestillede bar for Ex.mere Ares-
folelse end den underordnede, eller er nundre istand til at taale for Ex Sult end
han — det er den bele Justisbebandling soneer forskjellip, eftersom sigtede tilho
rer den ene eller den anden af Samfundets to Hovedafdelinger» 555

Med denne artilchelen bidrog. den for lengst anerkjente forfattaren Arne
Garborg, ul debatten am sala 1 et nystarta lokalt debattblad som der enno
ulgente dikcarane Peter Eppe og Arne Dybfest scarta i Trondheim akkurat i der
haustdagane 1 1888, Dybfest skreiv ogsa ei skillingsvise om hendinga, som
skal ha vorte sungen over heile byen i tida etterpa.

Ogsa i Dagsposten sin kritikk mot maten politiet handterte «pikesaken»
var klasseargumentet viktig. Og avisa var fullt klar over at det var noe funda
mentalt 1 samfunnet ein her rokka ved, at ein var med pa ei viktig endring,
«Paa Grund af Aarbundreders sociale Herredomme, tidligere Kulturperioders
Litteratur, haevdvundne Traditioner og arvelige forestillinger, — de forskjellige
Klassers hele Levevis, Opdragelse og nedarvede maade at omgaas paa, — 1
kraft af bele den aandelige Fode, hvoraf den nulevende Slaegt har nwret siyp,
sidder de bedre stillede Klassers Individer uvilkarlig og vanemaessigt inde med
en dobbel Maalestok, en for ‘fine’ Folk og en for ‘simple’. Denne forskjel
Maalestokken ligger dem i blodet. De kan veere haderlige, retskafne Mennes
ker, men har levet sig ind i en Dobbelttankegang. De kan som oftest ikke selv
for det, — undertiden ved de ikke engang selv om det». Heller ikkje politimeis
teren «har (...) undladt at undersage Sagen af Lyst til at gjore Uret mod ring
cre lolk. Men uvilkdrlig har han handlet ud af den uretfeerdige Tankegang, der
swetter de bedre stillede Klassers Interesser over de lavere stilledes». Og vikti
past: dette sosiale monsteret var noe Dagsposten og Venstre no erklaerte kamp
mot.»>-6

Sjolv om Adresseavisen fordemde oppreret mest muleg som rein «@deleg,
pelseslyst» og kriminalitet, sag dei og at det hadde ein viss samanheng med
stromningar i tida som hadde med politikk og klasse a gjere. Avisa hadde
observert korleis venstresida og Dagsposten i aukande grad appellerte til klas
sckjenslene: «Der er i Lobet af Hosten faldt andre Udtalelser om, at netop
Arbeideren og den fattige Befolkning bliver foreholdt sin Ret; man har talt
cppende Ord, advaret mod Arbeiderens Magt til at tage sig selv tilrette og
[remifort Arbeideroptoier som Eksempler og sogt at bibringe Arbeideren
Sevidstheden om sin egen Styrke; og ‘Dagsposten’ har stadig beilet til de *smaa
o fortrykte i Samfundet’ der formentlig har veeret egnet til opuviglende Virk
ning».557 Pa liknande mate refererte Adresseavisen fleire gonger ogsa det
Dagsposten hadde skrive om at politiet nok hadde handla annleis om jenta
hadde vore av hogare klasse, og mennene av ligare.558 Altsa erkjente hogrea
visa at klassekjenslene var den drivkrafta Dagsposten sine artiklar hadde loyst
ut, For Adresseavisen gjorde det Dagsposten enda meir til oppviglaravis.

i tredje avis, Folketidende, som var radikal, gjorde eit poeng av at saka
opsa pa e annan mate hadde vise klasseforskjellen 1 samfunnet. Da mora il

Minda hadde kontakta politimemteren for & hore om han ville gere merr for i



pranske saka, hadde han ikkje berre avvist det, men han hadde svart mora
«barsk . Om det skreiv Folketidende at «det er altfor almundeligt, at man blir
uboflig bebandlet af offentlige Fuktionwrer, som man af en elder anden Grund
or nodt til at benvende sig til. Paa offentlige Kontorer er dette *Affeinings-
system” alt for meget i Gang. Det smitter fra de Overordnede til de Under-
ordnede og er alt andet end Hyggelig. Man staar ligesom paa Gloder med
Hatten i Haanden ligeoverfor en Embedsmand og blir mange Gange afvist
baade fort og bensynslost. Saadant seetter vondt Blod, og eder sig ind i Folk
og er derfor af storre Betydning end man tror. At der i Bebandlingen af Folk
gjores stor Forskjel er sikkert nok. En simpel Mand faar meget ofte en simpel
Bebandling, og omvendt. La det bli slut med dette (...). Fattig som Rig har Ret
til at fordre en boflig og imotekommende Behandling hos de offentlige Funk-
tionarer» 559

Opproret var altsd drive fram av fleire slags klassekjensler, og da braket
kom til utlop i gata utanfor huset til politimeisteren, ser det ut til at det i stor
prad var unge gutar av arbeidsfolk som sto i spissen. Blant dei som vart arres-
terte som «Deltager i Oplobet», fanst ein dreng, ein slaktargut, ein kaigut, ein
clev pi den tekniske skolen, ein «tjenestedreng» og ein fiskar. Om fire av dei
stir notert alder, dei var 16, 19, 20 og 25 4r.560 Den eine av desse, som vi skal
hore meir om, var slaktarguten Severin. Han var fedd i Namsos i 1869, og var
som Minda barn av ein skreddar. Han hadde vore i byen i to dr, og hadde hatt
arbeid hos fleire slaktarmeistrar (ikkje hos den slaktaren som Minda var ei
veke hos).56!

Men cit reint arbeidaropprer var det ikkje. Dei anonyme breva som hadde
starta det heile, var sende ut av ein eldre kjgpmann Holm. I avher seinare
pdsto han at han ikkje hadde venta at demonstrasjonen skulle utvikle seg sd
voldsomt som den gjorde.562 Holm finst heller ikkje blant dei som vart arres-
terte for aktiv deltaking i oppteyene. Men i ein oversikt over demde, star han
oppfort med ei mindre bot for «Anstiftelse af Gadenorden».563

I politimeisteren si skildring av oppreret og av arrestasjonane av dei mest
aktive i gata, er det interessant  lese kva han skreiv om eleven pa den tekniske
skolen, som den einaste arrestasjonen han fann trong til 4 grunngi naerare:
«jeg skal bemerke at jeg fandt at burde belaegge ham med arrest da han den
foregaaende Nat havde veeret en af anforerne ved stenkastningen og forsoget
paa at spraenge porten til min bolig». Sjolv om det var det same dei andre
arresterte-hadde gjort, er det tydeleg at politimeisteren kjende trong til d for-
klare naerare kvifor det til og med var cin teknikarelev mellom dei arresterte.
Om dei andre stiar ikkje noe tilsvarande, 2o

Sjolv om opproret kan sciast & ha sprunge ut av provoserte klassekjensler,

op sjolv om det hatet vai sterkt, var hetle hendinga prega av usikker framferd.

Fin del av deltakarane har ogsi skildra det etterpas « Jeg var ingen belt» sleriv
Peter Eppe. «Jeg unte politimesteren all den pipingen Dan ke [a; men jeg
badde ingen trang til a bli arrestert». Da den forste glasruta singla, trelee han
sep bort fri plassen og stilte seg opp for a sja litt pa avstand. oS Epge siskild
ring ber preg av engsteleg deltaking rnoe som sprang utav sterke kyensler, men
som cin ikkje visste konsekvensane av. Det gjorde heller ikkje den kjernen av
kompromisslause i flokken, som ikkje ville gi seg utan kamp. Opproret var
lnytt til viktige endringar i tida, men bar preg av sped og uveren start pa det
som var i emning. Sjolv om det var sendt ut anonyme brev til ci slags «mobili
sering, finst ikkje spor etter strategisk plan, verken fra noen i opprorsfloklken
cller fra Dagsposten, som truleg vart like overraska som politiet over den
forma opproret fekk.

Det er truleg mye rett i & karakterisere opproret, som Garborg gjorde 1sam
tida og, Bull i ettertid, som eit slags klasseopprer. Men enda meir interessant c1
det at saka viser korleis dette no var ledd i ein endringsprosess, og at det trass
| dei cintydige klassekjenslene som kom til uttrykk, handla om meir enn det.

Moral som sosial eigenskap og offentleg tema

| staden for & innkalle fleire som hadde vore pa apoteket om natta til avhor, tok
politimeisteren kontakt med apotekar Brun, arbeidsgivaren til farmasoyten.
Om det skreiv politimeisteren: «...underrettet jeg apoteker Brun hermed. Saa
vel han som bhans provisor Dahl gav farmaceut Angell et udmerket godt
skudsmaal, hvilket ogsaa bestyrkede min antagelse af at her ikke forelaa andet
ond en vild natlig orgie, en skandalesag, som alle i den deltagende parter var
bedst tjente med ikke rortes videre ved» 566 Dette tyder pa at nar politimeiste
ren tok beslutninga om 4 ikkje gjere meir med saka, var det mellom anna
hasert pa ei vurdering av farmaseyten sine moralske eigenskapar, og pa tillic vl
apotekaren sitt ord om dei.

Apotekaren vart seinare ogsd kalla inn til avher i saka. Da han sjolv feklk
hore «leilighetsvis paa Gaden» at det «den ombandlede natt skulde have veeret
on Pige inde paa Apoteket, og som var bleven drukket fuld», hadde han fors:
trudd det var oppspinn. Og da han straks hadde spurt farmasoyten, nekta han
(st for alt, som han hadde gjort til politiet. Apotekaren hadde likevel god tru
pit farmasoyten. Han hadde vore pa apoteket berre eit par méanader, men fra
den apotekaren han hadde vore i teneste hos for, var han «saerdeles vel anbe
fulet 207 Verken apotekaren eller politimeisteren ser saleis ut til a ha hatt noen
solid lgennskap ol Tarmasoyten som prunnlag for sine vurderingar. Bade for

,||ml('|\.||('|| op politimersteren se likevel yrke, og status og, ry | lraft av po



sisjor vyrkeshvet, ut ul a vore sett som hopst relevant 4 bruke som gronnlag,
for a vurdere farmasoyten sin moral — opsa i et sak som hadde med scksuelle
forhold a gjere. For det forste ga alt dette tydelegvis grunn ol a tru at ¢in her
hadde a gjere med menn med god moral, for det andre, om dei hadde vore med
pia cin «skandalesag», ga det grunn til a ikkje gjere meir for a granske ho —
altsia posisjon 1 yrkes- og samfunnsliv som grunnlag for bade moralsk tillit og,
CIN VISS intmunitet.

Like sikker og forehandsinnvilga som politimeisteren sin tillit til apoteka-
ren og, farmaseyten, var mistilliten hans til Minda og det ho sto for. La oss
igjien lese kva politimeisteren skreiv: «thi det har vist sig, at hun bar et gandske
usedvanligt slet rygte idet hun som det formodentlige ogsaa er konstateret
under forboret baade skal vaere lognagtig, glad i det sicerke, naar saadant
bydes hende og losagtig, og det har visselig ikke vaeret nodvendig hverken at
lokke pigen ind paa apotheket eller der at anvende bedovende midler for at faa
om nogen vilde have sin vilje med hende, da hun at domme efter hendes tidli-
vere eller Liv vistnok var altfor villig baade til det ene og det andet. Min anta-
welse at der paa apotheket hin nat har fundet en vild orgie, der i og for sig vekte
min dybeste indignation, men ingen strafbar handlig sted, idet jeg forudsatte
at pigen var over 15 aar gammel, blev saaledes fuldt bestyrket».568 Her vart eit
bilde av Minda si fortid, bygd pa rykte, brukt som grunn til 4 sla seg til ro med
at ingenting ulovleg var gjort mot ho. At ogsa farmaseyten ope hadde loge til
politiet, ved forst & nekte for at jenta hadde vore inne pa apoteket, vart pa
ingen mate brukt til 4 dra liknande konklusjonar om hans moral.

[La oss lese meir av politimeisteren sine vurderingar av Minda: «...hun
maatte veere vant til at ferdes ude om neettene og at have oplevet noget af
hvert, idet bendes ... maade at te sig paa gav indtrykket af at ikke noget scer-
deles usawdvanligt var vederfaret hende. Hun tog nemlig den hele sag meget
roligt, medens det vilde have veeret en selvfolge, om bun havde vaeret en uskyl-
dig eller sawdelig pige der var bleven forfort at hun havde veeret nedboiet og
vderst ulykkelig over den situation hvori hun befandt sig. Der var derfor efter
min mening hvor stodende jeg end fandt tilfeldet og hvor indigneret jeg blev
ved dette ikke nogen grund til at tro at ber forelaa nogen forbrydelse, ialfall
ikke af den beskaffendbet at politiet af egen drift skulde skride ind». Vidare i
cit anna skriv: «thi den omstendighed at en pige er tilstede ved en natlig orgie
om denne ogsaa gaar for sig paa et apothek og at bun derunder bliver hvad
man kalder dod-drukken, involverer dog iklke nogen forbrydelse» .56 Det poli-
timeisteren var indignert over, var at apotcket var bruke il vill orgie, ikkje at
jenta kunne ha vore utsett for eit overgrep,

Apoteket var ikkje eit kva som helse privat hus, men eit offentleg hus. Bak-

rommet var likevel truleg et mellomsone: det var iklkge sa privatat farmasoy

ten kunne arrangere derorgiane han ville der, op ke sacotfentleg at det sep,
stolv ga pronn ol & gripe mng shik decville hiacvore om liknande orgrar hadde
utspelt seg pa «copen gater.,

Det dirlege rykeet til Minda vart snart gjort fullt offentleg i fleire aviser.
Frondhjems Folkeblad skreiv eit par dagar etter opptoyene at «Det er (...) fra
fleve Kanter berettet, at Pigen ikke har noget godt Rygte» 570 Dagsposten sag,
annleis pa det: at ei jente pd under femten ar vare henge ut offentleg som et
callerede udsvawvende Fruentimmer» var noe av det som opprorte folk mest
ved saka, ifolgje Venstre-avisa.57!

Minda si fortid kom til & bli eit hovudtema i dei avhora som endeleg vart
sette i gang etter palegg fra stiftsamtmannen, og dei vart trykte i fleire aviser,
opsi Dagsposten. Den forste som tok opp Minda sine moralske eigenskapar
avhora, var loytnanten. Til sitt «forsvar» sa han at han hadde hort pa byen at
det var «slik» ho var. Deretter folgde avher etter avher av politibetjentar som
hadde hort det same. Ein av dei hadde sett jenta pa byen for, og «gjort sig den
lLunke, at hun var forfloien, men noget positivt ufordelagtigt om hende vidste
ban ikke da». Forst etterpa hadde han hert av to andre politibetjetnar at ho
visstnok skulle vere «usadelig». Ein annan sa at «Pigen havde et noksaa [rei
digt Udseende og var temmelig fri i sin Optreden, hun var ikke det ringeste
Letuttet over Nattens Begivenbeder, saavidt Deponenten (vitnet) kan huske
(mi uth)». Om Minda fanst ingen sosial posisjon i yrkeslivet a knyte moralske
virderingar til, om henne vart desse i staden baserte pa rykte pa byen, og ytre
ljenneteikn, og mest interessant: alt dette vart sa knytt til hennar person.

54 kom det store beviset: vaktmeisteren pa fengselet hadde der hort cin av
letnrane for opproret mot politimeisteren, slaktarguten Severin, som var den
wom fekk lengst straff for deltakinga i opproret, fortelje rett ut at han hadde

pleiet legemlig Omgang med Pigen». 1 seinare avhor stadfesta Severin at
dette stemte.

Dermed var to viktige aktorar i saka og oppreret kopla saman pd ein inter
casant méte — som nesten harest som eit litteraert knep for a sette historia pa
spissen, men det er sant: Ungguten fra slakteriet som no skulle straffast for a
lin vore frontfigur i oppreret mot politimeisteren, og den usedelege jenta «fra
jiata s, som no vart straffa for 4 vere det gjennom offentleg uthenging. Begge
horde dei til det same sosiale sjiktet, til og med hadde dei begge arbeidd pa
slakteri, og begge hadde dei brote med rddande moral eller reglar, og bidrege
tl offentleg utskjemming cller vandalisme mot representantar for byen sin
clite op samfunnet sin orden.

[utgangspunkeet gjalde saka om menn fri ein «betre» delay byfolket hadde
Hlore sep, ‘\I\lll(ll;',(' i selesuelle oy crgrep maot crjente. Det vart aldri I\('lel‘ |\ll.||\|

nok pranska. No sto cin av leirane for opproret mot politimeisteren fram og,



mnromte a ha pportaldurac det som loytnanten for si videravhora tilsto G ha
provd, men nekea for & ha utfort. Opprorsleiaren hadde altsa sjolv gjort den
ugjerninga som opproret hadde vore retta mot. Eller sagt annleis: sag ut til a
vere retta mot. For kanskje tyder dette pa at opproret ikkje var sa mye sprunge
ut av solidaritet med jenta, eller harme over den seksuelle misbruken av henne,
som av hat mot politiet — 1 alle fall hos dei unggutane som var mest aktive i
gata.

Fin svaert stor del av avhora i saka kom til 4 handle om Minda sitt forhold
til moral og umoral, meir enn om kva som hadde hendt pa apoteket. Som
Dagsposten skreiv etter forhera: «Politifunktionerer har veeret Byen rundt
for at snuse op Personer, som har havt med hende at bestille» .572 Etter kvart
kom det ogsa fram andre som 1 avher erkjente «at have havt med Pigen at
bestille med bendes fulde Samtykke». Blant desse var ogsa ein annan slaktar-
gut, som innremte a ha hatt samleie med jenta, etter & ha «truffet hende paa
Gaden», og «af Omtale hort, at hun var losagtig».573

A innromme dette offentleg i avhor med politiet, ser heller ikkje ut til 4 ha
vore vanskeleg for dei unggutane det gjaldt. Det handla om vitnema3l som forst
og fremst ser ut til a ha «stadfesta» at jenta var usedeleg, ikkje gutane.

Ogsa kona til den slaktaren som Minda var i teneste hos ei veke etter apo-
tckhendinga, hadde fortalt at da ho var der, «var hun meget forfloien, idet hun
istedet for at udfore sit Arbeide hellere vilde veere i Slagterveerkstedet og fjase
med Slagtergutterne». Og da ho vart oppsagt fra slakteriet, fekk ho 80 are i
betaling, som ho straks kjopte ol for, som ho «forterede sammen med Slag-
terguterne, og blev hun da saa fuld at hun teede sig som en anden ‘fintoite’«,
ifolgje «Madamen» til slaktaren. Ho var i sitt avher tydeleg ute etter 4 grunngi
detatho hadde sagt opp jenta etter sa kort tid. Ho pasto til og med at ho hadde
hort jenta fortelje sjolv ho hadde fatt betaling «for Aftenen paa Apopteket».574

[ retten var desse rykta og vitnemala noe Minda vart ope konfrontert med.
Forst, for Severin og dei andre unggutane sto fram, svarte ho at ho aldri hadde
hatt noe usommeleg a gjere med noen mannsperson.s7S Her fekk ho ogsa
stotte fra tanta si, som «aldrig for det Passerede (har) vidst eller hort Tale om
at Pigen nogensinde havde gjort sig skyldig i nogen letferdig Adferd; nu bag-
cfter bar hun hort dette ‘siges pa byen’«. 1 den tid jenta hadde budd hos tanta,
«merkede hun ikke, at Pigen havde nogen Lyst til at veere ude og foite paa
Gaderne; bun gik aldrig ud, uden hun havde et specielt Arinde at gaa
efter» 576

il slutt imnromte Minda ogsa at fleire av dei viena som hadde erklaert 4 ha
hatt samleie med ho, hadde snakka sant, og at ho hadde gjort det frivillig.577

[esinga av avhora, far ein pa detee stadiet nesten ei kjensle av at «saka» pa

cin mate var «opplklares. Den moralslee slualda, ralle fall skamma, var plassert

hos ho som 1 utgangspunlaet var «usedelps o Dermed vare sokelyser dreidd
Bort fria det som hadde starta det heile, loytnanten og hendimgane pa apoteket.
[ leralt av sine moralske cigenskapar — o posisjon — gyeklk der fric For Minda
var det omvendt: 1 kraft av sine umoralske ('l]g('ll\|\.|p.|l' og person = vart ho
pacin mate plassert 1 tiltalte sin stad. e utanbys avis vart dette etter offent
leppjeringa av avhora omtalt slik, naecrmast som konklusjon pa saka: No var
det «podtgjort (...) at bun til forskjellige Tider med fuldt Samtykke havde
bedrevet Utugt med flere Maend» 578 Dermed var alt sagt. Minda var subjek
tet, mennene objektet. Pa liknande mate var Adresseavisen sin konklusjon
ctter at avhora vart kjende, at «Det maa ansees for konstateret, at vedkom
mende Pige er i hoieste Grad upaalidelig». Og Adresseavisen retta dette mot
Dagsposten, som da i lang tid bade hadde forsvart jenta, og trudd pa det ho
hadde sagt. Dagsposten hadde late henne spele «Heltinderolle i det Drama»
soim Venstre-avisa hadde sett i scene gjennom oppviglarartiklane sine.*””

Oppi all debatten om moral og skuld, om det var loytnanten, jenta cller
politimeisteren som var mest a laste, reiste Folketidende eit anna syn. Skulda
[ip hos «Staerkdrikken», «thi havde ikke Loitnantens Hjerne veeret saa omtaa
wet af Drik den Gang, saa havde ikke Trondhjems By behovet at vaere Skue
pladsen for slige Begivenheder». «Hvorom alting er, Braendevinet har, som vi
ser, ogsaa i dette sorgelige Drama spillet Hovedrollen» 580

Kvinneleg og mannleg

et Minda si tante sa til Minda sitt forsvar, ma kunne lesast som uttrykk for
it ideal: el 14 4r gammal jente skulle ikkje «foite paa Gaderne».58' Med det
mi ho ha meint noe meir enn det 4 reint fysisk vere pa gata, t.d. i samband med
leik og samvaer med andre ungdomar. «Feite» er vanskeleg da oversette, men
det gir tydeleg assosiasjon til negativ og umoralsk framferd, noe vilt og ustyr
lep. Samtidig blir den mest fullstendige og tryggast garderte gjennomforinga
av idealet ogsa sett som & halde seg fysisk borte frd gata, om ein ikkje hadde
spesiclle werend der. For ei jente betydde det altsa at ho berre ved a opphalde
sep, «pi gatar stilte seg lageleg til for den moraliserande offentlege praten. Ved
A pjere det, leverte ho i alle fall potensiell ammunisjon som kunne mobiliserast
viss den same jenta ogsa gjorde noe anna folk fann umoralsk. Da var forhol
det hennar il «gata» i sokelyset. Og det forholdet var ikkje det same for jen
ter op gutar.

Minda-saka handla lilkke mye om kjonn og moral som om klasse, og dei to
dimensjonane var vovoe thop pia e mate som vanskeleg let det eine skilje fra

det andre, Som Dagsposten sk noe semare, eteer at det i forhora var avslor
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atjenta alt fed tor av var «asaedelig o «Det er dene sont mener at den maerke
lige Sag ikke lenger er saa mearkelip, efter at det er konumet frem at Pigen har
fort et uscedeli Liv. Det var jo en'Toite, siger man. Men Loitnanten, bvad var
hant Kavallerer som opsoger uswdelige Kvinder,- tar dem ind fra Gaden,-
drikker dem drukne og lever sammen med dem — er de saa meget bedre end
disse Kvinder?»

Sporsmalet var retta som kritikk mot tendensar til a frikjenne menn for
handlingar som kvinner vart fordemde for. Samtidig tyder problemstillinga i
seg sjolv pa at umoralen hos menn lettare kunne vegast og malast ogsa etter
kor usedelege kvinner dei var umoralske med. I alle fall var det eit moment a
ta med i forsterkande eller formildande lei. Medan det umoralske ved ei
kvinne si dtferd lett vart sett som ein eigenskap ved ho, slik var ho berre, vart
den same umoralen for menn ikkje s lett tolka som eigenskap ved personen,
men ved handlinga, og dels den kvinna han var umoralsk med. Den kvinna
sine cigenskapar som usedeleg eller ikkje var altsa viktige moment i vurderinga
av umoralen i mannen si handling, ikkje omvendt. I den offentlege vurderinga
av Minda sin moral finst det ikkje spor etter tilsvarande leiting etter personlege
cipenskapar hos loytnanten.

Dagsposten peikte vidare pa at menn kunne riste av seg det umoralske ved
A pa «tilbake» til sine vanlege posisjonar i samfunnet pa dagtid: «Kavalleren
finder man kanske Morgenen efter paa sin Plads i Samfundet, omhyggelig
antrukken, alt i orden. Kontormanden til kontortid ved sin Pult og sit dob-
belte Bokholderi, Agtemanden i Familiens Skjod, Officeren i himmelblaa
Uniform ved Paradebonnen i den Aarle Morgen. Men Pigen finder man kan-
skje henslaengt paa Gaden» 582

Dette kan lesast som ein interessant samfunnskritikk fra 1880-ara. Samti-
dig kan ein lese teksten som uttrykk for kulturelle kodar i tida. Da handlar det
om at menn hadde posisjonar i samfunnet, som dei i tilfelle av umoralsk atferd
tok utflukter fra, men kunne vende tilbake til. Ei jente som gjorde det same var
usedeleg, og ho var ikkje pa utflukt fra noen posisjon i samfunnet, ho var fra
gata. Her var ho det ogsd bokstaveleg tala, for fra gata vart Minda henta, og
dit vart ho lagt (tilbake) etterpa. Mindre bokstaveleg tala, men like rimeleg
tolka, var det tydeleg at ho i kraft av eigenskapen «usedelig» ogsa horde til
«patar. Lalle fall mangla ho ein posisjon i samfunn eller familie a vende tilbake
til. For jenta var det usedelege ein eigenskap, inga utflukt.

[.a oss leite vidare 1 den same avisteksten. Ifolgje Dagsposten var det mange
som sa at det som hadde hendt Minda, cigentleg, var noksa daglegdags. 1sa fall
meinte avisa at « Hvis Useedeligheden har grebet slig om sig, og er saa udbredt,
at det er en hverdagslig ting, at Kavallerer tar ind til sig Piger fra Gaden, den

forste og den bedste...». Davar decille, Helege berre viser desse formuleringane

lorlers menn i denne rolla let SO omtale som Iavallerer 'y det viser Opsaal
det same kor mye der sjolve forst var pa gata, fysisk sett, og si tok med sep e
jente inn i eit hus, bliromtalte som om deira utgangspunkt var e, o at dei
henta jenta «fra Gadens og «ind il sig», altsainn dit dei =1 denne samanhen
pen -~ horde aly inne thus. At deijentence dei tok «ind til sig», var «piger fra Ga
dens, ma saleis forstaast metaforisk, med referanse il bestemte moralske
cipenskaper ved jentene, og for sa vidt bade ved «gata» og «inne».

Vidare star det: «...da skulde vi tro, der er saa meget storre Grund til at
Gribe ind med Kraft for om muligt at seette Grandser for den begyndende
Samfundsforraadnelse». Pa ein mate ligg det her naer a tenke seg at er grense
mellom sunt og usunt gjekk mellom hus og gate, og at det var nar noc usede
ley, «fria gatar» vart fort «<inn i hus», at det vart verkeleg farleg — ogsa tor «sam
funnet» (der menn hadde posisjonar, og moralske cigenskapar i kraft av der)

I Mindasaka handla det heller ikkje om noe kva som helst slags hus, men
langt pa veg eit offentleg hus. Og, om ein tenker etter: apoteket var cit wrver
digy hus mide i byen der ikkje berre hogt akta yrke vart utevde, men cit hus som
W0 for ein front mot det sjuke, usunne og ureine. Det kan i denne samanhen
pen ha sett det skitne og usedelege i det som hadde skjedd i eit ekstra tydeley,
lys, At det usedelege hadde skjedd pé eit apotek, kan ha verka ekstra oppro
rande, og det kan ha vore ein ekstra grunn til den «Indignation» ogsa politi
meisteren kjente, men ikkje fann grunn til @ gjere meir med.

Vidare var dei mennene som her hadde henta skamma fra gata inn i dette
huset, ikkje berre apotekaren, men ein representant for forsvaret av l;m»d 0g,
samfunn, ein loytnant. Desse mennene representerte pa dagtid to viktige funk
sjonar for «samfunnet», for a halde det sunt og fredeleg. Dei rollene hadde der
her teke ei utflukt bort i fra ved & la seg freiste av el jente som attpatil var use
delep. Dei var ikkje usedelege, men handlinga deira vart det gjennom kontak
ten med ho, som var usedeleg,.

« Al Pigen har levd et usaedelig Liv, forvaerrer Sagen for hende; hun person
liw taber megen Sympati. Men det forbedrer kun saare lidet Sagen for Loil
wanten, og for Politimesteren aldeles intet. Thi ingen af dem kjendte hendes
Portid», skreiv Dagsposten. Pa ein mate ligg det i dette at dei handla utan a vite
At ho cigentleg var den skuldige, altsa var loytnanten umoralsk mot e jente
som podt kunne ha vore sedeleg, og politimeisteren let vere 4 granske nacrare
Hoe som kumne ha vore eit brotsverk mot ei skikkeleg jente. At ho etterpa viste
sop 4 ikkje vere noen av delane, fritok dei ikkje for a ha handla si umoralsk
som det ville ha vore om ho verkeleg hadde vore sedeleg, meinte Venstre-avisa.

Det usedelege ved jenta hadde altsia to betydningar: pa cin mate grorde det
hanmma sterkare for den som hadde hatt seksuell omgang med ho, han var pa

e mate avslort som jeger etter billig eller forderva byte. Pa e annan mate



reduserce det skudda hans, o sweeleg ville det ha gjort det om han hadde visst
kor skuldig ho var pa forchand, som den usedelege jenta frd «pgatas ho var.

«Gatar varem stad for umoral, og 1 1880-dra heva fleire royster seg mot det
deimeinte var i ferd med 4 bli stadig verre i s mate. Ein ting var at gata vart
tilhaldsstad for usedelege jenter, og at skikkelege menn let seg lokke ut pa
umoralske utflukeer fra elles skikkelege posisjonar i samfunnet. Eit problem
var dette ogsa for kvinner som var skikkelege. «Den offentlige Sikkerbed er
beri Byen for Tiden ikke meget stor. Der klages stadig over, at skikkelige Kvin-
derikke kan gaa i fred paa Gaderne om Aaftenen. Pigejaegeriet er i fuldt Flor»,
skreiv Folketidende seinare pa hausten 1888. Og her var mennene subjektet:
«Det er for galt, at skikkelige Kvinder ikke skal kunne komme paa Gaden om
Aftenen uden at bli antastet og skraemt av slige uverdige Subjekter, der oftest
tilhorer Byens saakaldte “bedste Folk’. Blir det ikke anden Raad, saa faar man
offenliggjore vedkommendes Navne til Advarsel for skikkelige Folk».583 Her
er detinteressant 4 sja korleis «bedste» var eit klasseuttrykk, medan «skikke-
leg» meir handla om moral. Og begge dei to uttrykka kunne brukast til 4 skilje
mellom to typar av bide menn og kvinner. T bildet av «gata» som moralsk
kamp- og jaktfelt fanst kvinner bade som usedelege og skikkelege, og menn
biade som «uverdige» og skikkelege. Dei skikkelege var sett som potensielle
offer for det andre kjonn enten dei var menn eller kvinner, om enn p3 ulike
mitar. Skikkelege kvinner var utsette for uverdige jegerar, skikkelege menn var
utsette for usedelege jenter.

At skikkelege kvinner skulle halde seg borte fra gata, kunne ogsa gjerast til
cittema nar gatene no vart tekne i bruk til opprer. Det vart aktualisert eit par
dagar etter gatcopproret mot politimeisteren. Da dukka det opp eit rykte om
attoav byen sine «bedre damer» hadde teke del i pipinga. Om dette hadde det
visst ogsd komme inn ei anonym melding til politikammeret, men der vart det
dyssa ned. Plutseleg visste ingen om den anonyme meldinga. Kan ho ha
komme bort? Kan det ha vore ei side ved opproret som stemte for dérleg med
bildet av eit pobeloppror, og med bildet av «bedre damer»?

Dette vart ikkje enklare da to kjente sakforarar og elles leiande menn i byen
dukka opp pa politikammeret med spersmél om det stemte at politiet hadde
fatt melding om to damer i opproret, som var hustruene deira. Ein av dei to
sakforarane var Jacob Lindboe, leiar for Venstre i byen, og f4 ar seinare stor-
tingsmann for partiet. Kona hans var dotter av Anton Jensen, leiande nzerings-
livsmann i byen.s84 Den andre var Olaf Lochen. Han var overrettssakforar, og,
clles ein s;‘i{v;lss sentral figur i byen at han fria 1900 vart tilsett som «ajungeret
borgermester» i byen, med ansvar for fattigvesen, skolevesen og helsevesen. 55

Den tungerande politimeisteren (som verka 1 staden for den faste i oppfol-

pinga av opprorssaka) innromte 4 ha Lite eit anonymt brev om «et par av
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yens bedre damer», men det hadde «forkommet fra ham». Dessutan meinte
lian & hugse at damene ikkje var namngitte. Dei to sakfﬂr.arane var rasande og,
skulda politiet for 4 ha bidrege til rykta om hustruene deira. Dererter kom $lcl
fram at ogsa andre pa politistasjonen hadde hort fra «en tr.cdlg'mand » «at fru-
one Lindboe og Loken efter rygtet skulde have a’eltag‘e?‘ i pibningen». Dette ga
dei to sakforarane blod pa tann. Dei ville bade etterforske kven som'hnd('lv
spreidd rykeet, og stille politiet til ansvar fora ha ha1‘1dtcrt hustruene (IL‘II';.I Sllllx'
At dei «foler sig bristholdne» 586 Kva som lag i det framande mjdcr, va"rl ikkje
Lonkretisert. Men det kan hende at politiet i ein tidleg fase faktisk ogsd hadde
starta ci viss undersoking omkring dei to damene, inntil dei fekk hore frazmen
nene deira. Det hadde dei to advokatane mistanke om hadde skjedd.’%7
Politimeisteren «forsogte da at forfolge dette rygte for muligens at komme
ofter dets ophav, men han kom snart til den overbevising at Rygtet sqwmlw
srind, hvorfor han opgav efterforskingen». Dessutan: «rygtet var almindelig
‘n.nlln'm/l idet det under andre af han i anledning optoyerne anstillede underso
welser, oftere hendte at folk uden nogen foranledning fra /JauAs side, ()I‘l.l[llll('
pyptet» 588 Politiet forsvarte seg her mot den alvorlege skuld_mg;\ om 4 ?;m‘
H\;'nl sladder om hustruene til to autoritetar i byen, ved for det forste & forsikre
om at dei ikkje trudde noe pa rykeet, for det andre ved d vise til at det same ryk
it var kjent pa byen fra for, .
Same kor «allment» uthreidd ryktet var, vart det ikkje funne grann til d tru

) 'k . ' sjolv om 130 andre
wipass pa det, acder to damene burde kallasemn il avhor, s



vart avhorde tsamband med opprovet, Fler er deceydeleg at allicen tl damene
sine pode namn og, klasse var sterkare enn allicen ul det follke flest pa byen
meinte a vite, Sa da den anonyme meldinga kom, fann politimeisteren «efter
hoad ban allerede havde erfaret, ikke grund til at foretage nogen undersogelse
Lanledning skrivelsen, som ban ikke offrede nogen opmerksombed».

Politimeisteren heldt fram i forklaringa si: « Uagtet jeg enn tidligere anfort
har holdt mig fuldstaendig udenfor de paagaaende Undersogelser, skal jeg
erbodigst tillate mig at bemeerke at jeg ikke kan skjonne at der fra de Herrer
Lindboes og Lokens side findes nogensombelst befut grund til at anke over
politiets optreden. Det forekommer mig, at det havde vaeret ganske anderledes
hensynlost straks at have henvendt sig i de nevnte fruenes hjem, og at det
ombandlede rygte skal veere udbredt ved og have vundet tillob ved politiets
optreeden, tror jeg ikke». Omsynet til dei to sakforarane sine heimar, talte for
a ikkje sette i gang noen neerare gransking av dei to damene.589

Fra dei to advokathustruene sjolve finst ikkje spor i noen kjelder. Og sjolv-
sagt let det seg ikkje pa noen mate avgjere om dei verkeleg var med pa pipe-
konserten i gata. Sidan dei var hustruer av kjende og mektige menn, den eine
leiande i det nye Venstrepartiet, og med ambisjonar i den nye politikken, er det
tlkje utenkeleg at noen hadde funne ryktet nyttig for & svekke ein politisk kon-
lcurrent 1 byen. Det kan for sa vidt ha vore tilfelle same om kona hans verkeleg
var med eller ikkje. Lindboe hadde berre eit par dr tidlegare lege i bitter strid
med Hogre og Adresseavisen, der han vart skulda for a4 ha spreidd usanne
pastandar om at Hogre 1 samrad med kongemakta hadde planlagt statskupp
mot parlamentarismen. Adresseavisen hadde fleire gonger provd 4 ramme
Venstre ved a drive kampanjar mot Lindboes «gode navn og rykte» .59

Lindboe var altsd pa ein mate sjolv ein opprerar i byen, men han ville slett
ikkje bli identifisert med det oppreret som skjedde mot politiet i Minda-saka.
Noc anna som sjolvsagt er muleg, er at dei to kvinnene verkeleg kan ha repre-
sentert eit gryande feministisk engasjement blant velstiande kvinner i byen, og
at derisa fall har kjent seg opprerte over skjebnen til jenta pa torget. Men sjolv
om det kan ha vore tilfellet, ville det ha vore noksa grensesprengande om dei
hadde brukt gata til a ytre seg offentleg om ei sak som dette. Sterke konven-
sjonar i tida sa at kvinner «badde (...) ingenting i en offentlig diskusjon om
sedelighet d gjore. Ved bare d veere til stede satte de sin kvinnelige wre pd spill» .
Det skriv historikar Gro Hagemann om da kvinner nettopp i 1880-ira begyn-
te a ga pa mote der slike sporsmal vart diskuterte offentleg. 59!

Men same korleis det verkeleg kan ha vore: nar mennene deira gjekk til
aksjon, forhelde damene seg tause. Dei kontakea i alle fall ikkje sjolv politict.
Dette var ersak for mennene. Og decer gronn ol d tea ac det var dei som kjende

det som s oppgave hera forsvare sep sjolve op hetmane sine. Det var deira aere

som var skadd, og det var det som traleg var den viktigaste grunnen il ot de
no pjorde oppror — pa sin mdte, Detr kan her tollcast som handhevarar av e
mannleg @re som det var sierlep viktg for dei som velstaande og kjende menn
i byen l verge. A «has kvinner som ikkje tok del offentlege oppror, var her
ein del av ei mannleg are. Dette var ei are dei to kvinnene hadde sett i fare, viss
dei hadde gjort det som rykeet sa, og teke del i eit offentleg, oppror i pata. l‘..llt.l.l
¢in pong var kvinnene sitt forhold til «gata» —her som politisk felt —citavgje
rande clement i bevaringa av ei mannleg cre.

Her er vi inne i eit felt der det i 1880-dra var i ferd med a skje faretruande
endringar, ved at kvinner tok del i offentlege debattar pa nye matar, og til og,
med var med pa pobeloppror i gatene. Vi veit ikkje kor mange kvinner som vai
med pa opproret mot Minda-saka, berre at bade kvinner og menn var med:
Volketidende skreiv at «Af Urostifterne var naturligvis en stor Del halvv« ksne
Gutter, men der fandtes dessverre ogsaa Mand og Kvinder, af hvem man ikl
kulde bave ventet en saadan Optreeden, som deltok i Pibningen og Hylene.
Sualedes skal et Paar Damer i seerlig Grad have udmeerket sig med sin Opfor
sel».592 Dette er det einaste sporet i noen av avisene etter noe som kunne ha
vore dei to sakferarkonene, men dei to som avisa her nemnde, kan like gjerne
I vore heilt andre kvinner. Ogséd i Adresseavisen star det under overskrifta
.F'romme Enfoldighed» at ein hadde sett «2 Kjarringer med megen Nidkjar
bed at bare Sten i sine Skjorter fra Raadhusalmendingen til Olaus Jensens
Vinduer. De troede formentlig derved at arbeide i Kvindesagens Irzterassv».“_’ ‘
Sjolv i romanforfattaren Peter Egge si skildring av opproret 50 ar scinargj l»lulr
det hugsa at det fanst kvinner blant dei aktive i gata: Det vart henta stein til
Ammunisjon i «luer og hatter og i vide, side skjorter».5%*

Privat og offentleg

Nir politiet let vere 4 etterforske dei to sakforarhustruene for deltaking i_g;m-
opproret, var altsi omsynet til heimane ein viktig grunn. Den private h_cnm-n,
vel i merke den borgarlege og velstiande, vart séleis tilkjent ein slags immu
nitet, som gjorde at dei to «damene» slapp @ bli granska - sa lenge det vart sett
wom delar av den same private heimen. Og det vart dei.

Dei to kvinnene vart verga pa ein méte som far dei til a framsti nacrmast
wom delar av cktemennene sine private domene. Og det mennene verga
damene sine mot, var eit rykte pa byen om at dei hadde vore med pa noce svaert
ui offentleg og kontroversielt, eit patcoppror. I det siste ligg pa cin mate it for
sk paa forsvare eit bilde av kvinnene ilkje berre som lovlydige, men som

deleje-deltakande rgata som rom foreim ny type offentleg memingsytring. Sam



I|(||)', handla der to mennene site strey over [ |m||l|(‘l ogpsa om i forsvare si crpa

offentlege wre. Bepge dei to mennene vai offentleg kjende, der var to menn

som sto sentralt i byen sitc offentlege liv. Det gjorde det truleg ckstra viktig for

deraha kvinner som ikkje braut med sterke ideal i tida om at kvinner horde til
theimen, der det radde fred og harmoni — i motsetning til i det offentlege livet
som mennene var med pa. Ein kan nesten vanskeleg tenke seg ein meir radikal
mate d bryte dette idealet pa for dei to kvinnene enn & g «ut pa gata», og der
ta del i eit oppror.

Som kontrast til dette star det at Minda som «usedeleg» p4 ein méte horde
til i gata, og i det offentlege. Ein av dei som bidrog til det inntrykket i avhora
scinare, var den tredje mannen som var inne pa apoteket da Minda kom inn,
men som forlet staden noksé snart. Han understreka for det forste at han ikkje
hadde hort noen ytring fré jenta som «i nogen Maade tydede paa at Pigen var
narret ind. Deponenten fik det indtryk at pigen var et offentlig Fruentimmer.
Hun ytrede intet om at hun vilde gaa sin Vei, hun var noksaa villig til at seette
sig ned uden nogenslags Opmuntring (mi utheving)». Vidare fortalde han og,
som dei andre, at ho drakk frivillig. Men at noe utuktig skal ha gatt fore seg,
var han noksa sikker pa ikkje var tilfelle — sjolv om bade han og farmaseyten
meinte & hugse at noe hadde skjedd borte i ei seng, men da sat han som her for-
talde, med ryggen til. Dessutan var det eit forheng framfor senga ()59

Bruken av ordet «offentleg» er her interessant. Utan at det blir sagt eit
cinaste ord for a konkretisere det naerare, stir betydninga i samansetninga
med det eintydig lada ordet «fruentimmer» noksa klart: 4 vere «offentleg» for
¢t kvinne var a vere umoralsk — og lite kvinneleg — slik det her framstar i teks-
ten frd cit mannleg vitne. Medan det for ein mann var ein del av noe mannleg
a vere offentleg, var det kvinnelege knytt til noe privat. Dette er vel kjent.
Medan menn, nar dei var «offentlege», tok del i politikk og samfunnsliv, var
kvinner «offentleg» i ei anna meining, som tilgjengelege for «alminnelig avbe-
nyttelse» 59

Det som er verdt a merke seg i tilfellet med dei to advokatane, er at det
private ved «det kvinnelege» — sett med mannlege auge, ogsd var sa viktig for
menn si aere som «mannlege», og da som offentlege menn. Kvinner som heldt
seg, til det private, var her viktige som del av eit sjolvbilde som offentlege menn.
Viss dei engasjerte seg i offentleg debatt eller meiningsytring, tok dei steget over
1 «det offentlege» — og da i den mannlege meininga av ordet, og da vart dei opp-
levde som trugsmal mot ideala i tida for bide kvinneleg og mannleg.

Minda vart altsa oppfatta som «offentleg» i betydninga allment tilgjenge-
leg. Men ved a bli tema for avisskriving og folkesnakk, vart ho ogsa offentleg,
teranna meining: ho fekk det cin vanlegvis ser som privatliv bretea ut for alle.

Fadde ikkje Minda vore «offentlep s i den betydnmpa for, sa vart ho det i lopet
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av salea, Som sapt kom forhora, da der endeleg kom 1 gang, 1 stor prad ul o
handle om hennar tortid, som er gransking av kor «usaedeligs e jente ho var,
medan han som cigentleg, var den som vart mistenkt for brotsverk mot jenta,
loytnanten, fekk sta noksa ugranska. Hans fortidige liv var privat og vart hel
ler ilkkje no gjort offentleg, verken i retten eller avisene.

Om dette skreiv Dagsposten: «Men Loitnant Rodes Fortid og tidligere Liv,
serlip 1 scedelig Henseende — bvorledes er det med det? Slet ikke undersogt (...).
Pikens Fortid er ubarmbjertig afdakket. Hans Fortid er der trukket Slor for. Og
dog er Rode anklaget og forbryder i denne Sag; Pigen er Anklager (...). I'n Loil
nant og en Mand —hvem falder paa at blande sig op i hans seedelige Forholds Og
endmere: hvem falder paa at fremlaegge for Offentligheden en saadans ‘Fortid'?
Men en Pige, og en Pige af lavere Stand — hendes Liv deaekker ingen over».”
Bide Dagsposten og Adresseavisen trykte alle avhora i saka, med ein viktig liten
forskjell: T Adresseavisen vart fleire vitneutsegner og formuleringar som vai
nepative for Minda, mellom anna slike som handla om a offentleggjere koi
usommeleg eit liv ho elles hadde levd, utheva med storre typar.

IHer er eit interessant forhold mellom moral, kjonn og offentlegheit. Medan
mennene i Minda-saka fekk behalde som private dei moralske sidene ved det
livet dei elles hadde levd, var def noksd automatisk eit offentleg tema nar det
plaldt Minda. Nér ei kvinne braut med ideal og normar for det kvinnelege,
vart ho altsa pa fleire mitar ei «offentleg» kvinne — og dermed mindre «kvin
neleg». Som menn «sine» kvinner derimot, vart det gjort mye for a verge dei
som private, ogsd om dei hadde gjort noe som braut med visse ideal for kva
som var «kvinneleg».

l'or 4 forsta betydninga av Minda-saka, ma ein vite at dette hende pa slut
ten av 1880-talet, midt i ei moralsk og politisk brytingstid, der grenser for rett
op pale, sedeleg og usedeleg, vart sette pa prove — og like mye: trekte opp pa ny.
Minda-saka skjedde midt i eit tidr med politisering, framveksande kvinnesak
op berre eit par ar etter at kjende romanar som «Kristiania-bohemen» (Jacger),

Albertine» (C. Krogh) og «Mandfolk» (Garborg) skapte debatt blant anna
om kjonnsmoral, og om kvinneleg og mannleg.5%8

Nir Minda-saka verkeleg vart ei «sak», som blant anna let etter seg sapass
med kjelder at vi her kan skrive sd grundig om ho, er det fordi ho skjedde i ci
iy tid, ei tid da offentleg informasjon og debatt var i ferd med a bli noc anna
eni det hadde vore. T framveksten av den stemninga som forte til opproret,
spelte folkesnakket og ei samfunnskritisk avis pa lag. Rett nok meinte Dags
posten at saka var «bekjendt udover bele Byen, lenge for vi rorte ved den» 5%
I ilcevel er det lite grann tla tvile pia acavisartikkelen i Dagsposten ein minad
ctier hendinga, kan ha vore med pi i utloyse opproret, som altsa skjedde

andre dagen cceer at aroldeelen var spreidd al Tesekyndige, og kommunisert,



runde om 1 hetle byen. 1 lolgje Dagsposten var dec e kevar avis sioplike & g
«Offentliy Opmaerksombed» ul e «saadan mbedshandling som Politimes
terens». 000 Daden same politimeisteren bad alle aviser slutte a skrive om saka
til ho var avgjore i domstolane, svarte Dagsposten at ein heller burde gi saka
wsaa grundig Opmarksombed, som det er muligt» 001

Adresseavisen sto for det omvendte synet: her var det eit hovudankepunkt
mot Dagsposten at den avisa i det heile hadde begynt a skrive om saka, at avisa
hadde valt a gjere saka offentleg. Sidan redaktoren for Dagsposten var advo-
lat, fann Adresscavisen det ekstra slagferdig a kunne seie at det han her
pjorde, var a «indanke en Sag for Almenbedens Dom». Og «Den ‘Almenbed’
som ‘Dagspostens’ Redaktor paakaldte, afgav sin Kjendelse ved Optoierne
den 9de November» 002

Men her var ikkje forholdet sa enkelt at ei avis gjorde saka offentleg, og den
andre ikkje. Ogsa Adresseavisen hadde si «Almenhet», som kunne hentast inn
tl «Kjendelse», ikkje mot loytnant og politimeister, men mot jenta: «‘Almen-
heden’ var imidlertid vidende om, at Pigen var et mere end almindeligt rutine-
ret ‘Barn’«, skreiv avisa.603

Iler sto to syn mot kvarandre: Politimeisteren, som var hggremann, og
Adresscavisen, meinte at Dagsposten sin offentlege kritikk mot politiet var
mjuricrande, og ville ga til sak mot avisa.604 Venstreavisa Dagsposten sag det
som sioplike @ kritisere politimeisteren offentleg nar han hadde gjort feil i
cmbetet sitt. For Adresseavisen var Dagsposten sin kritikk mot politimeisteren
sine handlingar i Minda-saka oppvigleri. «... selv om de Data, den (artikkelen
i Dagposten) indebholder, var Fuld Sandbed, saa er selve den Tendents, der gaar
igjennem den, direkte eggende, ophidsende og vildledende» .605 Nar sanninga
verka slik, burde ho ikkje gjerast offentleg. Adresseavisen hadde her meott noe
nytt og irriterande innan offentleg samfunnskritikk i byen.

Minda-saka skjedde elleve ar etter at Dagsposten var etablert som det fors-
te verkelege alternativet til Adresseavisen 1 Trondheim. Og det skjedde pa
slutten av 1880-dra, det tiaret da politikk for alvor vart prega av partiorgani-
sering, der meniningane vart kjorte mot kvarandre i ordna frontar, og i hard
drakamp om folkemeininga. No var det faktisk i ferd med a bli slik som Adres-
scavisen hadde frykta i 1879, i ein debatt om eit forslag fra venstresida om a
utvide stemmeretten slik at storre grupper ogsa av arbeidsfolk kunne fa vere
med a stemme: «det kommer til at bero mere paa Meengden af Stemmerne end
paa disse Stemmers intellektuelle Overlegenhet (uth i avisa)».006 Fra da Dags-
posten 1 1882 framsto som Venstre sitt offisiclle organ, hadde den offentlege
debatten i byen vore prega av at to parti og to aviser kjempa om oppslutning
fra «mannen i gatar, eller «maengdens — som her bokstaveleg tale viste eit

slremmande ansike 7 gata.

Pa denne tida var kampen mellom avisene om hegemoniet pa flere matar
ein kamp 7 gata, tkkge mmst ved at mye av salet gielde grennom avisgutar som
(ein ofte pagaande salssul verka som avisene sie fotsoldatar i gatene, 1 TEEY
vart det sendt inn eit forslag til politimeisteren om a forby avissal pa gata, ford
lian meinte folk ikkje fekk gia i fred for avisgutane.0”

Nir Adresseavisen i 1879 hadde vore redd for «Mangden» si makt ved
atvida stemmerett, er det interessant a kunne lese i politiet sitt materiale om
opproreti 1888, at det der og var «Mangden» ein var redd. I grunngivinga av
Arrestasjonen av ein av opprersleiarane, heiter det at ein gjorde det for a hind
ie pientaking ved «de optoier der berygtedes at skulde have fundet sted ogsaa
iwaar, det blev nemlig Nat til igaar af meengden udtalt at optoierne skulde fort
wettes naste aften» 698 Det var «mangden» som her framsette trugsmal, og,
var farleg.

Til dette begrepet «maengden» knytte det seg viktige brytingar og endringai
|siste del av 1800-talet. Noen sdg store farar for auka makt til ein uopplyst og,
uansvarleg folkehop i gatene. For andre var «mangden» tvertimot eit mal for
det nye demokratiet, basert pa at alle hadde like rettar uavhengig av sosial
stand og klasse — og intellekt.

«Gata» var viktig i desse brytingane i tida. Det var der «mangden» kunnc
markere seg, seerleg si lenge mange sakna stemmerett. Peter Egge hugsa 50 ar
seinare godt korleis pipinga let «spedt» i «den brede gaten» —for fleire stromte
il, og gjorde oppreret sterkare. Og i Dagsposten sin reportasje fra opproret
var det cit hovudpunkt at «Folkemassen ogede stadig og fyldte snart hele
Caden (mine uth.)».609 Nar det skjedde i spass breie gater som Trondheim,
imi det ha styrke kjensla av makt. Betydninga av mengda var truleg relativ i
{orhold til rommet, s& ogsa med «Maengden» si makt over «Gaden».

lietydninga av «gata» handla ikkje berre om to motsette politiske syn, cit til
lupre og cit til venstre. Eit skilje gjekk ogsd mellom «gata» pa eine sida og den
orpaniserte politikken pa den andre. Det var grenser ogsa for kva Venstre-poli
tlarar og ci ansvarsfull avis som Dagsposten ville vere kjende for d vere alliert
med. Etter skuldingane for 4 ha forarsaka oppreret, sto Dagsposten ved kri
tilken mot politimeisteren, men tok avstand fra opproret. Kven kunne ha
(rudd at aviskritikken mot politimeisteren ville bli folgt av slikt cit oppror.

Ingpen, som kjender Throndernes rolige Temperament», kunne ha spadd
dette, «og ingen kan beklage Optoierne mere end vi», skreiv avisa.

Arsaka til opproret plasserte Dagsposten hos politimeisteren, og om hans
handlematar hadde avisa berre fortalt fakta. Og sjolve ansvaret for aktivt a ha
piort dei same fakea tl tema for oppror, Lig hos opprorarane, ikkje hos avisa.e10
Sernare yera l)ilj"\l\(lﬂl‘ll ORSA It anna sy n'.|w|||||\l: hadde |\()|ili('| vore meir til

stacdes med uniformer da det heile starta den kvelden, kunne det som forst berre



var hee «oanlig gatenros ha vorte roa ned for det vare sapass valdeleg,. For pol
tiet visste paforchand at demonstrasjonen var patenke.o! Av og, til horest det
nesten som Venstreavisa lasta policimersteren for ikkje a ha stoppa opproret,
nesten like sterkt som ho lasta han for maten han hadde handtert «pikesaken»
pa. Einspurde seg om byen var tent med a ha ein politimeister som mangla nok
tern vurderingssans 1 ein sa alvorleg situasjon som eit oppror var.612 ‘

Det var tydelegvis viktig for Venstre a komme unna a bli identifisert med
opproret. | strevet for a sleppe det, pasto Dagsposten at det ogsa hadde vore
fleire Hogre-folk blant dei som peip mot politimeisteren. Det vart no trekt
fram bade for a fa fram at det ikkje var berre Venstrefolk med, og for 4 hindre
atopproret vart gjort til partisak: «Ethvert alvorligt Menneske maa misbillige,
at denne Sag gjores til en politisk Partisag».613

Dette kan tolkast pa fleire matar: Samtidig med at saka handlar om fram-
veksande offentleg debatt, der autoritetar kunne kritiserast pd nye matar, viser
ho korleis den organiserte venstresida i iveren etter a bli teken alvorleg i poli-
tikken, ikkje torde 4 stotte eit sd utprega «gateopprer» som dette. Tolka noc
annleis kan dei som sto for kritikken mot politimeisteren, og kanskje hadde
sympati for opproret utan d stette dei ulovlege sidene ved det, ogsd ha vore
redde for at sjolve saka kunne bli svekka ved a bli trekt inn i partipolitikken.
l'or saker som hadde oppslutning i «gata» var det ein fordel 4 ha stette fra folk
pa tvers av dei nye partigrensene.

Slfk sto den nye bruken av gata til offentleg meiningsytring, og den nye
«politikken» der meiningar vart ordna og ytra gjennom parti, i eit fleirtydig
forhold til kvarandre. Begge handla om & mobilisere «<mengda». Men i «gata;
samlast denne mengda spontant og for saker som ikkje kjende partigrenser. |
den nye «politikken» gjaldt det a ikkje la eigne partisaker bli smitta av den
same mengda sin bruk av «gata», av det udisiplinerte, valdelege og ustyrlege.
«Gata» og «politikken» sto saleis i eit bidde symbiotisk og «antibiotisk» for-
hold til kvarandre, dei henta naering fra kvarandre, samtidig som dei ikkje ville
bli smitta av svakheitene til kvarandre.

I’(»)r Venstre var opproret i gata eit ris bak spegelen, ikkje noe ein stotta, 1
alle fall ope og offentleg. Samtidig var gateoppreret noe ein gjerne viste til som
sannsynleg konsekvens nar samfunnsautoritetar, som i dette tilfellet politi
meisteren, handla urettferdig. Og den kritikken fekk ogsa stotte i Venstre sitt
namn, sa her var det ikkje noen heilt gjennomfort konsekvens i ensket om
ikkje gjere saka til partisak. Ein innsendar i Dagsposten skreiv at kanskje ville
det ha vore rett om Dagsposten hadde «holdt inde med Historien om den mis
handlede Pige», slik hogreavisene hadde pjort, for da kunne ein kanskje ha
unngatt opproret. Men, skrerv han ctterpas « Venstre ser sagen fra et andel
Svnspunkt. Det krever Rettferdighed og Menneskeliehed overfor ethvert

Medlem af Samfundet, bvad enten ban er g elley fattigs o 1 Dagsposten
kunne det i andre samanhengar komme fram at em forsto opproret som
attrvk e for rettferdssans hos dei som giennomtorte det, Dette viser ambiva
lensen. Langt pa veg ser det ut ul at Venstre op, I).|.|',~.|N)a|('ll stotta, cller i alle
fall forsto, barmen bak opproret, men tok avstand fra maten det var gjen
nomtort pa. «Hos den oplyste Borger og Borgerinde vil Retfeerdighedsfolelse
ou berettiget Harme altid gi sig Udslag paa lovlig Vis».015 Dessutan: « Var det
at vente andet end at Folk maatte bli oprort og foreta noget» — slik politimeis
teren hadde forsomt pliktene sines» .61
Debatten om opproret viser at det i denne tida var noksa flytande grenser
(o1 kva som skulle kunne godtakast som lovlege eller sommelege matar a ytre
meining pa i gatene. Ei oppfatning gjekk ut pa at det a ta del i pipckonserten
mot politimeisteren var bade umoralsk og straffbart, fordi ein hadde «forbaa
net en offentlig Myndighed» . Det fanst paragrafar i loven som kunne trekdkast
{ram nar embetsmenn vart hana, men da i sine embete. Og ifolgje Dagsposten
var det tvilsamt om det kunne seiast om politimeisteren den kvelden, for han
appheldt seg «i sine Bagvarelser» —som her horest nesten som motpolen til «i
Wit embete». Dagsposten meinte det her ikkje kunne bli snakk om anna enn
sventuelt mulkter for «Gadeuorden».617 Dessutan meinte avisa at «En almin
delig Opinionsytring inden Lovens Graenser vilde vi have fundet naturlig i en
Nag som denne, der har grebet Gemytterne som ingen anden i umindelige
liders. Ogsa for ein som skreiv i Adresseavisen, var pipekonsert ei lovleg
calmindelig Opinionsytring». Men a bruke det uttrykket om det som hadde
wkjedd i Trondheim, var a stimulere til oppror, meinte han.o!8
| Venstreavisa var det eit syn at gata absolutt kunne brukast til meinings
yiring pa fredelege og lovlege matar, utan brak: «Mishag kan tilkjendegives
v fredelig Optog, uden Piben og Optoier, med en valgt Deputation til at til
Liendegi vedkommende, hvad der er den almindelige Opinion». Som modell
Viste avisa til «det store Protesttog i Kristiania mod Beslagleggelsen af Alber
tines . Vidare kunne ein arrangere massemaote, der ein vedtok resolusjonar. Oy,
ein kunne samle «Masseunderskrifter».612 Oppi det ambivalente forholdet ul
spatas fanst det altsa i Venstre interesse for d ta i bruk gatene som ci politisk
meiningsytring pa nye métar, vel @ merke om det skjedde under kontroll og,
diipling
Want leiarane for ordensmakta i byen hadde opproret sett skrekk. Fie par
manader seinare nadde enda ein gong cit rykte politiet om planar om
demonstrasjonar. Det vart latterleggjort 1t Dagsposten: « Politiet marscherede
Patruljevis gjennem Gaderne ved 10-tiden igaaraftes til megen forundring (o)
de faa andre sont var ude for at trackke frisk Luft». Rylktet hadde gaceut paat
noen ville starte it fakkeltog nl stotte for redaktoren 1 Dagsposten. Men




trulep, var ryker plantaav cin «Spasmager, som bar villet more st paa Poli
ticts bekostning. Vi tror ogsaa, det er bedst, at ingen taenker paa nogen saadan
Demonstration for Alvor; det forer kun til Spektakel og Ubebageligheder for
alle Parter» 020 Enno 1jula 1888 fanst sapass med angst for nye oppror i byen
at soldatar ikkje fekk reise heim til «sin Familie paa Landet» i jula slik dei

hadde fate adlegare om ara.o21

Lys og morke — igjen

[ denne gjennomgangen av Minda-saka har eitt formal vore 3 fa fram korleis
fleire kulturelle prosessar som utspelte seg i byen i siste del av 1800-talet, mot-
test 1 ei konsentrert hending. Saka kan saleis lesast som eit forsterringsglas
cigna til a fa fram tydelegare noen av dei kulturelle samanhengane det handlar
om. Pi liknande mate verka striden om lyset i gatene under kongen si opning
avjernbanen i 1877 til 4 fa fram korleis lyset hang saman med fleire kulturelle
prosessar i tida. Forholdet mellom lys og merke var ogsi framme i fleire
samanhengar under Minda-saka.

Som nemnt sorgde noen av deltakarane i opproret i 1888 under dei verste
tumultane for & fa slokt gasslyktene i naerleiken, «saa Gaden var fullsteendig i
Morke».022 Det kan sjolvsagt tolkast som utslag av raseri og lyst til odelegge.
Lin annan grunn kan ha vore at ein i morket kjende seg tryggare til 4 delta i
pipinga og ropinga og valdshandlingane. Etterpd viste det seg ogsa at politiet
hadde sivile betjentar i mengda for & notere kven som var med. Dei fekk det
sjolvsagt vanskelegare i morket.

Vihar tidlegare vore inne pa kva lyset hadde 4 seie, m.a. for kontrollen med
og fridomen til a ferdast i tid og rom. Meir lys i gatene auka sjansane for poli-
tict til d kontrollere ei opprersk folkemengd. Det er kjent fr3 fleire stader i
Furopa pa 1600-talet at innforing av gatelys vart sett som einaste loysing pa
uro og briak i gatene. I det perspektivet ber ein ogsa forsta den symbolske
cttekeen avat «pobelen» i Paris under den franske revolusjonen i 1789 brukte
lyktestolpane til a henge rike adelsmenn i. Grunnen til det var ikkje berre at
stolpanc cigna seg som galgar, men at dei bidrog til 4 gi straffehandlinga sym-
bolsk innhald som omsnunad av gata som orden. Der hang representantane
for den gamle orden pa ein mate og «lyste» av skrekk — i staden for det lyset
dei tidlegare hadde hatt til & verge seg med. 1 dette spelet utfalda det seg ein
kamp om kontrollen med «gata» og det offentlege rommet. Ogsa under juli-
revolusjonen i 1830 odela folkemassene systematisk gatelykeene. Det skal ha
vore ein viktig grunn til at troppane tl tropper mislykkast i 4 £ kontroll med

opprararanc 1 gatene,623

Noe hilknande kan deropprorskee r Trondhenm ha hiapa pa opprorskvelden
[RES. Tmorket kunne derTettare og uthalde opprorshandlingane sine utan i bh
tekne av ordensmalkta, og prere «gatas til si.

Ogpsa i debatten etterpia om korleis opproret kunne ha vore unngatt, vart
lyset treke inn. 1 Dagsposten heitte det: «At slige Optoier bedst foregaar i
Morke, bebover ikke at noteres». 1 sa mate fann avisa det interessant at ho
hadde fatt hore at andre bebuarar i garden der politimeisteren budde, hadde
fiatt ordre — av politimeisteren — om ikkje a tenne lys den kvelden. Politimeis
teren burde ha visst «at hvad der behovedes, var Lys og ikke Morke». I staden
hadde han pa denne maten bidrege til & gjere «Arenaen saa bekvem som
muligt» for opprersmakarane, noe dei sjolve ogsa viste ved 4 ytterlegare i
slokke «de faa Lygter, som var dem ubeleilig». Hadde alle hus halde vindauga
sine opplyste, ville det neppe gétt slik, meinte han som skreiv dette i avisa.
«Hvorfor berammes denslags Fornaielser ellers i Regelen til om Aftenen? I
det ikke for at nyde godt af Morkete». A delta i slikt var «en ganske anderle
des Affeere, naar det er lyst».624

Men samanhengen mellom Minda-saka og lys eller morke kunne ogsa sji
ast 1 andre retningar. I eit lesarbrev i Adresseavisen vart det foreslege 4 jagc
Dagsposten sin redakter ut av byen for det oppvigleriet han hadde statt for i
«pikesaken». Da svarte Dagsposten ironisk: «Se det er der Mening i; men ikke
Dagspostens Redaktor alene, lad os jage fra Byen alle dem som ikke gaar med
paa at holde Forbrydelser skjult, naar de begaaes i de hoiere Samfundslag! Ud
af Byen med den Slags Folk; da vil der bli Fred og gode Dage for alle, som er
pene Borgere og agtveerdige Folk saa lenge Solen er oppe, men i Smug cr
Shyngler, naar Morket falder paa» .625

I forlenginga av denne tankegangen kunne meorket gjerast til tilhaldsstad
for den kritiserte autoritet som politimeisteren var, og hans gjerningar. Og,
ikkje berre hadde han valt merket, han hadde gjomt seg i bakgarden: Han
wstaengte sin Port, lod Lysene slukke i alle veerelser til Gaden og tilbragte Afte-
nen i Bagveerelserne» 626 Dette fekk han til 4 framstd som «ynkvacrdig».027
Nir det no vart kravd tiltak for «at bringe Lys i denne smudsige Sag», var det
no like mye politimeisteren som dei mannfolka som eventuelt hadde misbruki
jenta, som representerte det «smudsige».628

Med den retoriske krafta som lag i lyset som metafor, var det viktig a plas
sere dei kreftene ein kritiserte, i «merket». Ogsa det at politibetjentane ikkje
hadde vorte kommanderte ut for a stoppe braket, men utkledde som vanlege
deltakarar i opptoyane, som spionar for a notere kven som var med, kunne
tollkast som er gjerning som horde «morkees il T denne situasjonen var pol
tiet, det mest synlege op handppelepe teiknet pa offentleg ordensmalke i gata,

prore tl noe usynlep, o paccormate: omvende av offentleg.02? Det skjedde 1 e



Mork og dyster gate, pa grunn av regn. Innberredsveien (udatert).

situasjon da cin opprorsk folkemasse verkeleg okkuperte det offentlege rom-
met. Fdette ligg bade symbolske og hogst reelle vendepunkt for det innhaldet
som fekk fylle gata som offentleg rom.

Det var ikkje slik at lyset eintydig var reiskap for makta, og at morket var
cit rom for fridom og opproer. I den nye kampen om 4 dominere gatene med
sine bodskapar, gjaldt det ogsa a erobre lyset, og kanskje som her: sette makta
tmorket. Ogsa dette finst det fleire eksempel pa frd opprerssituasjonar pa
[800-talet elles 1 Europa. 11848 feira folkemassane i store byar erobringane
sine med imponerande fakkeltog og prangande «illuminasjonar», som er
vortne skildra pa matar som minner aldri s lite om debatten om lyset da kon-
pen kom til Trondheim i 1877: Fra Wien heiter det at «kein Fenster der Stadi

und der Vorstidte war unbeleuchtet, es war eine aufrichtige Freudenbezei
Lung» 030 ( |

Makta i gata

Gatcopproret 1 1888 vart slege ned. Men det hadde uteryke ei make som lie att

1 byen, i gatene og i forholdet mellom manpdens og autoritetane i byen, Det

VISLC SCE )'_(ull certtay resultatag |m||l||n('ls|('l'('|| y,l'«'l«l«l(' l|\|\‘|(‘ ctter Minda-saka
i prenopprette den personlege tlliten sin i byen. Dei konservative avisene som
fordomte opproret sterkast, provde heller aldri 4 ta politimeisteren si handte-
ring av Minda-saka i forsvar. Ein triumf for bade opprorarane og Dagsposten
var det da Stiftsamtmannen mot rad fra politimeisteren ba politiet innhente
forhor i saka.

Politimeisteren vart sipass lite omtykt i byen at han to &r seinare vart beden
om 4 soke seg ei anna stilling.631 P4 denne méten var det markert kva makt
som lig i den nye offentlege debatten, der grenser vart sprengde for kva som
kunne kritiserast og ikkje, og der «gata» var i ferd med a fa nye betydningar
som arena for meiningsytring og samfunnskritikk. Da politimeisteren under
Minda-saka sekte justisdepartementet om fri rettshjelp for 4 fore sak mot
Dagsposten, svarte avisa rett ut at det var irettesetting han heller skulle fitt av
departementet. Dessutan spurde avisa: «er det slet ikke tilladt at kritisere en
Politimester».632 Utfallet av saka viste at det no bade var muleg, og at det lag
makt i 4 gjere det, offentleg og i gatene.

Opptoyane i 1888 hadde vist at politiet sto svakt, og det ga argument for
storre pengeloyvingar. I 1890 vart politibudsjettet utvida, slik at ein kunne
betale tolv leigekonstablar i vinterhalvaret. I 1891 vart det sokt pengar til ein
ittande betjent og tre nye konstablar, og 25 nye telefonboksar vart utplasserte
rundt om i byen. Politiet enskte seg no ein utrykkingsstyrke som ein kunne ha
stiande klar med hest og vogn, slik dei hadde i Chicago, vart det sagt. Det vart
ikkje noe av, men i 1893 fekk korpset seks nye konstablar. Og i 1896 vart ei
cipa kriminalavdeling utskild med tre mann. I 1890-dra vart politiet kraftig
bygd ut, slik at det i 1900 talte 10 betjentar, 8 overkonstablar, 41 konstablar
op | kontorist.633 Sjalvsagt var denne utbygginga grunngitt i mye anna enn
faren for uro av det slaget ein hadde sett under Minda-saka. Men det er neppe
tvil om at den hendinga i lang tid baud pa erfaringar det vart lagt vekt pd a
unngd. Og kor som er: utbygginga av politiet ma ha betydd mye for makta og
lcontrollen i gatene.

Men korleis gjekk det med Minda?

Il slutt ma nesten nemnast korleis sjolve Minda-saka endte, sjolv om det ikkje
har vore noe hovudforemal 4 granske saka som rettshistorie.

Loytnanten si sak vart overfort til militerdomstolen, medan det mot dei
unggutane som innromte i ha hatt seksuell omgang med jenta, vart reist sivile
rettssaker.o3 Loyimanten vart domt for « Forsog paa Forbrydelse» til 30 dagar

Festningsarrest,oh



Op Minda? Korlers det giekk med henne ecter at ho vare vaksen, veit vi
ik, men noe sma teitkn peiker e bestemt retning. 1 politmateriale fra
1892 ¢r ho atter nemnt, da som arrestert tor «beruselse og gateuorden» 036

Dessutan finst spor i kjeldene som viser at det var Minda, ikkje mennene,
som sat att med den mest sviande skamma etter hendingane 1 1888. Det far cin
cit inntrykk av i eit avisinnlegg der innehavaren av ein Skofabrikk i Dron
ningens gate gjekk offentleg ut og avkrefta eit rykte om at det var ei jente til
sett hos han, som hadde vore «Gjenstanden for den Skjendige Opforsel av en
Loytnant paa et Apotek».637

[ cit seinare avhor med foreldra til Minda kom det fram at ho etter hendinga
rett nok hadde fatt ei teneste, men den hadde ho fort mista, fordi «Tildragel-
sen blev hendes Madmoder bekjent (...) og det er vel meget tvivlsomt, om hun
i nogen neer Fremtid kan faa en anstendig og varig Tieneste efter dette, ja om
hun nogensinde vil kunne faa den».638

I referatet fra det siste motet i den sivile rettssaka mot slaktargutane som
hadde hatt seksuell omgang med Minda, fortel Adresseavisen at Minda for det
forste nekta a avlegge eid pa at forklaringane hennar var rette. Dessutan:
«Hun optraadte meget frimodigt derude og udtalte Onske om at faa en flaske
Ol og en Cigar at vederkvege sig paa, medens hun sat paa Venteverelset» .63
Dette kan nemnast som eit siste teikn pa at ho i alle fall ikkje slutta a utfordre

pa sin mate — dei kulturelle kodane i tida for sedeleg og usedeleg, og — med
sigaren — for mannleg og kvinneleg.

DEL 11

Kalvskinnsgata 1,
[Hans Hagerups gate og Bruveita
~ og litt meir om daglegliv i byen
fram til midten av 1900-talet

I'4 hjornet mellom Kalvskinnsgata og Elvegata sto det inntil 1969 ein gammal
bistad. Sa vart huset rive, fordi Vitskapsmuseet trong tomta til a4 bygge ut
hiblioteket. 11996 ligg det enno som ein haug trevirke pa Trondelag Folke
misenm, klar til & bli reist igjen, som eksempel pa ein arbeidarbustad i den nye

by avidelinga ved museet. Her skal vi la miljoet omkring denne bustaden i Kalv

Jennspata | vere ein av tre stader  rette sokelyset mot for 4 komme folk og
daplepliv i Midtbyen litt naerare inn pa livet. To andre slike punkt er eit bor-
watlep murblokkmiljo i nabolaget til Kalvskinnsgata, i Hans Hagerups gate
vl Muscumsparken, og eit veitemiljo pa andre sida av Midtbyen, Bruveita,
cller som ho heiter i dag, Kannikestrete. Det er den veita ein kjem inn i nar cin

it fra Gamle Bybro og beint fram inn 1 Midtbyen.
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Dagsposten 14.12.1917.
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Dagsposten sin artikkel om saka 6. 11.1888 scicer ho vart funnen av brannvakta, men
i politiet sitt materiale star det to murarbeidarar. Og i seinare trykee forhor med de
som fann ho, gir det fram at dei var bruleggarar (Dagsposten 19.1.1889).
Dagsposten 19.1.1889.

Dagsposten 14.11.1888.

Dagspoosten 21.1.1889.

Bull 1985 5. 339ff.

Dagsposten 18.1.1889.

Dagsposten 18.1.1889.

Politiarkivet. 62 kopibok 62.13 1884-1891 Skriv til Overretssagforer Mollci
(Jfr. 1657/88) 30.november.

Dagsposten 24.11.1888.

Dagsposten 18.1.1889.

Dagsposten 6.11.1888.

Dagsposten 10.11.1888.

Adresseavisen T1.11.1888.

Lgge 1948 s. 108.

Folketidende 14.11.1888.

Lppe 1948 s. 108.

Eppe 1948 5. 109, denne skildringa av forlopet stemmer med bade politimeisteren «i
ciga forklaring i brev til Stiftamtmanden i Throndhjem. 10de novbr.1888, og mad
reportasjar i Dagsposten 10.11.1888 og Adresseavisen 11. 0g 13.11.1888.
Volketidende 14.11.1888.

Folketidende 14.11.1888.

Dagsposten 10.11.1888, Adresseavisen 11.11.1888 og Folketidende 14.11.1888.
Adresscavisen 13.11.1888.

Politiarkivet. 62 kopibok 62.13 1884-1891. Skriv til Hr. Stiftsamtmanden i Thrh)
I 1.nov. 1888.

Dagsposten 10.11.1888.

Folketidende 14.11.1888.

Politiarkivet. 62. Kopibok 62.13 1884-1891. Skriv til Hr. Stiftsamtmanden 1 Thrhj
I'1.nov. 1888.

Trondhjems Folkeblad 15.11.1888.

Politiarkivet. 62. Kopibok 62.13 1884-1891. Skriv 12. nov. 1888.

Folketidende 14.11.1888.

Politiarkivet. 62.62.13 1884-1891. Jno 1394 (142/89%0g 1681/89) 15.0kt 1889, l.no
1681 20.des. 1889, no.1703 24.des. 1889.

I ).I]'_&.l\(‘).\l('ll 19.12.1889.

Adresseavisen 16.12.1888.

Adresseavisen 14,11, 1888,

Adresseavisen 1T 1888,

Adresseavisen 14, og 15111888,
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Adressenvisen 20,11, THRK

Bull 1985 &, 152

Utseth 1947 5, |8

Sitert etter Egpe 1948 5. 111,

Dagspsoten 23, 11.1888.

Adresseavisen 16.11.1888.

Adresseavisen 30.1.1889.

Folketidende 17.11.1888.

Arrestprotokoll 24.8 1885-1890, Fangeprotokoll, Loslatte straffanger, og politimeis
teren sin rapport til Stiftamtmanden i Thrhj. 11.nov.1888, i Politiarkivet. 62. Kopibok
62.13 1884-1891.

Dagsposten 21.1.1889.

Adresseavisen 20.12.1888.

Dagsposten 19.12.1889. I folgje Peter Egge vart Holm domt til sa lang tids fengsel at
han gav opp forretninga si, og utvandra til Amerika da han vart slept fri (Egge 1948
s. 110).

Politimeisteren sin rapport til Stiftamtmanden i Thrhj. 11.nov.1888, i Politiarkivet.
62. Kopibok 62.13 1884-1891.

Egge 1948 s. 1071,

Politiarkivet. 62. Kopibok 62.13 1884-1891. Skriv til Overretssagforer Moller
(Jfr.1657/88) 30.november.

Dagsposten 21.1.1889.

Politiarkivet. 62. Kopibok 62.13 1884-1891. Skriv til Overretssagforer Moller
(Jfr.1657/88) 30.november, og same kopibok: skriv av 9de nov.1888 Til Stiftamt
manden i Throndhjem.

Politiarkivet. 62. Kopibok 62.13 1884-1891. Skriv til Overretssagforer Moller
(Jfr.1657/88) 30.november, og skriv av 9de nov.1888 Til Stiftamtmanden i Thrond
hjem.

Trondhjems Folkeblad 15.11.1888.

Dagsposten 27.11.1888.

Dagsposten 24.1.1889.

Dagsposten 21.1.1889.

Dagsposten 21.1.1889.

Dagsposten 19.1.1889.

Dagsposten 21.1.1889.

Dagsposten 21.1.1889.

Oplandenes Avis, sitert i Dagsposten 25.1.1889.

Adresseavisen 29.1.1889.

Folketidende 15.12.1888.

Dagsposten 21.1.1889.

Dagsposten 4.12.1888.

Folketidende 1.12.1888.

Jacob Lindboe kom i 1869 til Trondheim frd Kristiania, og gjorde raskt karriere som
sakforar, og vart etter giftermalet med Hanna Jensen svigerson til Anton Jensen, og,
dermed medlem i byen sitt mest eksklusive miljo. Fri 1882 vekte det sensasjon dahan
(ramsto som den letande radikalaren i byen. Og i 1895 vart han vald inn pa Stortinget

for Venstie Fed daoav vart han svekka av sjukdom. Men i 1880-dra verka han som
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letande bide som organisator op Qammande folketalar for Venstre i byen, foreel Dam
elsen 1958 s, 731,
Danielsen 1958 s. 326

Politiarkiver. 62, Kopibok 62.13 18841891, [NR 1614 (Cfr 1636/88) 24.n0v. 1888,

Politiarkiver. 62. Kopibok 62.13 1884-1891. Jno 1684/88 6.des. 1888,

Skrivav 28.nov 1888 Til Hr Stiftamtmanden i Trheim. Jnr. 1636/88, i Politiarkiver.

62. Kopibok 62.13 1884-1891.
Politiarkivet. 62. Kopibok 62.13 1884-1891. Skriv av 28.nov 1888 'Til I'lr Stiftamt
manden 1 Trheim. Jnr. 1636/88.
Storen 1967 s. 195f.

IHagemann 1994 s. 64.
Folketidende 14.11.1888.
Adresscavisen 15.11.1888.

Egge 1948 5. 109.

Dagsposten 19.1.1889.

Hagemann og Krogstad 1994 s. 18f.
Dagsposten 24.1.1889, same argumentasjon er gjenteken i Dagsposten 1.2.1889.
Sja Hagemann 1994 s. 49ff.
Dagsposten 12.11.1888.
Dagsposten 12.11.1888.
Dagsposten 14.11.1888.
Adresscavisen 30.1.1889.
Dagsposten 30.1.1889.
Adresscavisen 9.11.1888.
Adresscavisen 16.11.1888.

Storen 1967 5. 176.

Storen 1976 s, 204.

Politiarkivet. 62. Kopibok 62.13.1884-1891. Skriv til Hr Stiftsamtmanden i ‘Thel|
I 1.nov. 1888.

Dagsposten 10.11.1888.
Dagsposten 12.11.1888.
Dagsposten 13.11.1888.
Dagsposten 21.11.1888.
Dagsposten 12.11.1888.
Dagsposten 13.11.1888.
Dagsposten 21.11.1888.
Dagsposten 23.11.1888.
Dagsposten 24.11.1888.
Adresseavisen 14.11.1888.
Dagsposten 15.11.1888.
Dagsposten 3.12.1888.

Dagspsoten 24.12.1888.

I ).|;'_s|>(mlvlnl 10.11.1888.

Garnert 1993 5. 123ff og Schivelbusch 1983 5. 98(f,
Dagsposten 16.11.1888.
Dagsposten 20,11,1888.
Dagsposten 21,11, 1888,

627 Dagsponten 5 12 THRN

628 Dagsposten 28,11, 188N

629 Dagsposten 21 1T THES,

630 Schivelbusch 1983 s, 112,

631 Utseth 1947 s. 230f.

632 Dagsposten 9.11.1888.

633 Danielsen s. 294.

634 Dagspsoten 20.2.1889.

635 Dagsposten 28.6.1889.

636 Arrestprotokoll for 1892, 6.november.
637 Dagsposten 8.11.1888.

638 Dagsposten 18. og 21.1.1889.
639 Adresseavisen 20.2.1889.

10. Kalvskinnet

640 1 folgje Adresseavisen 17.7.1981.

641 Vinje 1967 s. 157.

642 Danielsen 1958 s. 165f.

643 Adresseavisen 27.8.1938.

644 Danielsen 1958 s. 337ff.

645 Ifolgje Arbeider-Avisa 21.8.1965 og 30.1.1970.

646 Reportasje fra Carl Johan i Arbeider-Avisa 27.10.1956. Tal for kven som budde der
osv finst i Dagsposten 2.1.1919.

647 Intervju G24.

6438 Ifolgje Nidaros 10.4.1935 og Adresseavisen 24.3.1954.

649 Krogh 1925 s. 3.

11. Kalvskinnsgata

650 Nordmark 1981 s. 10.

651 Nordmark 1981, s. 11.

652 Intervju G4 og G6 og FTTi 1991:6/1601.

653 Adressebog for Trondhjem 1900-1901 (Tolvte Udgave), Udgivet og forlage af Hilmar
Moe, Trondhjem 1900.

654 Intervju G4.

655 Gurine Mogard, Band 56 i Esther Nordmarks intervjusamling, og FT'Ti 1991:6/1601.

656 Intervju G6.

657 Intervju GS.

658 Christiansen 1973 s. 251f og intervju G24.

659 Adresseavisen 27.8.1938. Dette vart ogsa tillagt stor vekt da ny regulering av omradet
var handsama av kommunen i 1908. Jf. Trondhjems Kommunestyres forhandlinger
1908. Sak 12. S. 98ff.

660 Dagsposten 1711933,

661 Adresseaviven 2 100948 op Trondheim bystyres forhandlinger ar 1949, Sak nr |
271, Trondheim 19581, 5, 195/

662 Adresseavisen 10,6, 1925



